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Quas olim conlegi observatiunculas novam Donati editionem 
auspicaturus , nunc autem edo editori quisquis erit symbolam con- 
laturus ad scbolia emendanda et recte aestimanda, edere eas non 
possum quin gratias agam summas GE0R6I0 WISSOWAE viro 
liberalitatis atque indulgentiae plane admirabilis, qui tbensauros 
a Schopeno incohatos; a Beifferscheidio et ipso auctes petenti niihi 
tradidit pervolutandos, quaecunque petebam aut petere non audebam 
benigne concessit, diem reddendi quater quinquiesve prorogavit, 
patienter me tulit comiter instigavit urbane tractavit. iam quidquid 
praestiti si quid praestiti labore obscuro potius quam umbratili, 
dignum esset vellem tanta bonitate viri humanissimi optimi. 



EVNVCHI prol. 27 3 Sabb. imprudentia e.: igiiorantiam , non 
imperitiam ^significat^. si I 1, 13 nunc dominp servus est 
sapientior, sed amatore non amans 11 3, 10 4 praeut buius rabies : 
hic ex parte characteris inseritur quod deest personae Chaereae, quem 
moribus conicit servus ardentiorem amore fieri posse simul coeperit. 5 

ibid. 19 cum in cellulam ad te: an is de(beat); qui et acceperit 
beneficium. ibid. 23 ^ demissis humeris esse, vincto pectore: non 
a(^ipiendum est quasi hoc dicat: 'ad hoc illas student matres de- 
miissis humeris esse et vincto pectore, ut gracilae sient', quasi haec 

ADMOTATio 1 edldit Sabbadinius vir optime meritus studd. Ital. 
tom. III. atqui perpolienda illa sunt. itaque principio ea proposuimus 
^ubi Sabb. vulg^atam et deteriores quae conspirant plerumqne, secutus 
est, codices yel omnes yel bonos unice t)P(T)y negiexit; nos ex his 
emendare, iila abicere maluimus 4 cf. schol. q. s. gemelium: et magna 
poetae cura est ne incredibile videalur adulescentulum qui pro eunucho 
deduci potuerit tam expediie virginem vitiasse. quocirca artifex summus 
quod aetati non potest naturae attribuit Chaereae^ ut calidior ingenio et 
ante annos amator non libidinem in sese sed quandam rabiem designaverit 
in venerios appetitus, eodem spectant scholi. v. 5; IV 3, 3 6 audi 
rhetorem: an debeat praestare qui virum se sic monstratunis est (ad v. 16), 
an necesse sit praestare eum qui promiserit (v. 17), an possit qui posse se 
affirmavit \y. 18). ecce quartam quaestionem 

* 

DiscilBPANTiA scBiPTTBAE 1 imprudentiae ig^norantiam non imperi- 
tiam /t6rt imprudentia: ignorantia, non imi^QTiiis. vulg, Sabb 2 ^[sig^ni- 
ficat^ compendio scriptum erat 3 sed amator nunc vPV: sed quia nec 
amator nec deit. vulg. Sabb 4 hic vTV|: hoc Vf cum dett. ut solet^ 

Sabb inseritur quod deest] istius quidem (-am T) est Ubri Sabb 

6 an is de(beat) qui et] dicit anis que et T di. q. et t; dicit anus 
quae (ae ex corr,) et V: sio dicit anus quae et dett. vulg, sic dicLt ei 
qui ante Sabb 

JahrbUcher tUr class. philol. 1897 hTt. 4 n. 5. 20 
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duo propter unum illud fiant ; sed varie tria dixit ne diceret : ^(^student 
illas demissis humeris et vincto pectore et gracilas esse^.' aut: 
^student illas demissis humeris ^e.)> et vinciunt pectus ut gracilae 
sient.' ibid. 27 color verus: quia non 'de cura' est corpus 
5 solidum : quia 'iunceum' non est. suci plenum : quia nemo ^de- 
duxit cibum'. ibid. 72 nunquid.me aliud: hoc dicere abeuntes 
solent. et bene hic , quia festinat et simul quia hinc nascitur dolus 
fallendae meretricis. 

I 2, 8 de exclusione verbum nullum: plenus admirationis est 

10 nec accusationi nec satisfactioni locum reliquisse meretricem callide 

dissimulata iniuria. II l^ ll^ ^t ideo bunc putat non censere 

quia ipse desperat fieri posse. obfirmare et perpeti: verba sunt 

desperantis 11 2, 3 3 et t6 dSfic 'quendam — hominem.' haud 

impurum: dixit non 'prodigum', sed quia hoc ipsum probat, *non 

15 avarum'^ 'non improbum'. ibid. 22^ et vide quemadmodum in- 

liberalem vitam honestiorenomineprimo 'aucupium'(16), postetiam 

'quaestum' nominaverit 'PQTTOKATTHAOC impudens. ibid. 61 age 

modo nunc tibi p. b. f. : ex eo quantum licere oportuit ostendit, 

quam misere nihil illic liceat Parmenoni. II 3, 19 g congerebam 

20 clanculum :^6lKUJC et iXapaic nimis. ibid. 46 heus heus Chaerea : 

'tibi dico Chaerea' [dissimulantem praeterire inquam] non adderet 

nisi videret Chaeream dissimulantem praeterire. inquit: aliter 

1 varie quia duobus membris sententiae infinitiirus, tertio ut con- 
iunctio adtributa est. adnotHtio usitata. adiungitur altera explicatio, 
qua 'viDcto pectore' ablativus non qualitatis sed absolutus est et cum 
sequentibus artius cohaeret 4 dird&ocic est ad superiora cf. v. 25 ^red- 
dunt ciiratura iunceas' v. 24 Meducunt cibum' 11 pu/a^ Phaedria 
13 formulam Graecam in schoUis Latinis perquam inusitatam interest 
aliquld in Donato restituisse in quo etiam x^^XCKioO vestigium indicabo 

17 addendum lexicis 18 lemma falsum, pertinent ad Gnathonis 
insultationem v. 50: 'fac ut admittar ad illam' 20 i. e. 'nimis mora- 
liter et iocose'. recte sensit colorem sententiae 21 ita demum qui 

1 ^student — esse^ inserui 2 aut] sic libri: et Sabb 3 ^e.\ 
sumpsi ex Leidensi vinctum (victum) libri ut] sic V dett,: et T 

deficit V ne diceret: et ^student illas demissis humeris' et ^vinctum 
pectus' et 'gracilae sient' Sabb 5 iunceum non est] aiunt eum non 

esse T vincium non est qui aiunt eum non esse V: vitiatum non est 
vel non vitiatum dett. mdg.^ Sabb 7 hic] his T vis (v ex corr.) V^ cum 
dett. Sabb: ergo V, exhibuit liis ut T. item in lemmate nunquid m. a. T 
nunquid me vis aliud (vis superscr.) Vj cum dett, 9 plus libri plus 
admirantis Teuber 11 putant 1; V dett, puta T: em. Westerhovius e 

codice Samuelis Hulsii {cft eius praef p. VIII) qui in illa editione constanter 
quantum vidi Ms. vel Mss. Hulst. (?) audit 12 desiderat libri 13 er 
ToeH et v: om. cett. in lac. 'quendam'. — hominem haud impurum: 
dizit Sabb 17 poirokaphc v: hic edit, Feneta, om. in lac, cett.: hic 

^U)iT0iT(6Xiic Beniley t6 ^TTtciK^c Sabb inducens libri 19 illi libri 

ibi Klotz l^sed locus est corruptus*): mira Westerhovius Sabb Hartmanus 

20 heikwceaNaPaujcNiaaic v iiOtKioa (o corr. in u) cXTrriapujauiXXia V 
om. cett,: /)8tKd»c invenit Sabb 21 Cheream lihri tibi dico inquam: 
^'inquam'^ non adderet Sabb 
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ibid. 974 verum ne post conferas culpam in me: si 'ne' pro- 
hibentis est^ nihil deest, si percuntantis , item; sin ^ne' ne forte, 
deest timeo. 

prol. 9 idem Menandri ^(|)dc|Lia^ nunc nuper dedit: t6 aurdv. 
apparet pronuntiatum quasi hoc ipso admonuerit spectatorem quam 5 
turpiter et imperite haec fabula scripta sit;. I 2, 51 ad rem avidior : 
proprie 'avidior'. ad rem: pecuniam modo dicit. ibid. 593 si 
fidem habeat: si credere cogatur. id est si credat ibid. 74 
tandem perdoluit: nimis doluit. id est persensit dolorem. 
II 1, 173 vel totum triduum: magna professio virtutis, cum biduo 10 
sit opus, triduo posse durare et 'totum triduum'. universum tri- 
duum: eipuiVlKuuc quasi triduum in multo numero sit. II 2, 41 
at nunquid aliud: yirginem. hic de illo respondit et ideo repetit 
dictum Gnatho. II 3,42 2 minimeqhe opus fuit: saepe enim 
nolumus, tamen non et ^non opus est'. 15 

Eun. IV 4, 22 ujCTrep 'ApiCTOcpdvTic ^v TaTc NeqpeXaic* ficOnv 
Pborm. I 2, 77 ego te cognatum dicam et tibi scribam dicam: 

facta sit praeoccupatio demonstramus cf, £un. argum. III 4 SabUf schol. 
prol. 15i 40i I 2, i5i 89, II 2, I61 II 3, IO5. 'heus heus tibi dico 
Chaerea' libri Terentiani 

4 quaerebant quid in v. 9 vituperii inesset. altera solutio: 'idem* 
accusativus neutrius est et Graece vertendum (more scholiastarum) t6 
aindv, Luscius Menandri Phasma immutatum dedit ut nii de suo stilo 
adderet, ergo fur est cf. schol. v. 24 3. altera solutio infra, nbi omnia 
persana: an non hoe, de quo tanium reprehendat^ sed hU signis velit 
ostendere quem dicat vitiose Thesaurum composuisse, ut in Thesauro sit 
culpa non in Phasmate; ergo vituperium ipsum in v. 9 non inest sed per- 
sona vituperandi adumbratur. ita illi explicabant: nobis ezplicationes 
ezplicandae erant quia non soium Hartmanus sed etiam Sabb. cum 
editoribus mirnm in modum erravere 5 apparet pronuntiatum apparet 
'idem' acute pronuntiatum esse, brevitate et pronuntiandi significa- 
tione sollemni 7 Osberni Panorm. p. 21 item ah ^aveo^ avarus 
11 Phaedria non ironice loquitur 13 ezplicet Eugraphius 14 solvi- 
tnr abundantia 16 studd. Ital. II p. 129 

2 item] ut lihri sin ne] sint. e v sint T, ex V nil enotavi: sit dett, vulg, 

percuntantis ut sit 'ne' ne forte Sabh vulgatam secutus 4 ^OdcfLUX^ 
ins, Sahb e vulg, to auTUiy v toXutU^v V om, in lac. P: varia cett, 

t6 <<t>dc^a Ka6*> a(jT6 apparet Sabb t6 aOT6 apparet vulg* 6 ad 
rem avidior — dicitj proprie avidior v ad rem avidior ad rem pecuniam 
modo dicit P: hinc scholia quae dedimus concinnanda et distinguenda erant : 
ad rem avidior proprie ut (ad) rem (avidior) pecnniam modo dicit dett, 
ad rem avidior: proprie 'ad rem'; ^rem^ pecuniam modo dicit iSflAi 
8 cogatnr idest vulg. Sabb 9 doluit idest vutg. Sabb 11 durare. — 
et 'totum triduum' ^universum triduum' clpwviKdic Sabb vulgalam secutus 

13 virginem] sic vT: cum inrgio Vj dett, iurgium hic Sabb cum 
iurgio hic vuig, 15 non et] sic TY deftcit v: om. ceit. nunc et non 
Sabb 16 ^iaircpapiOTwqpavi ceta igne q)€Xia€<JTiv V: il)c Trap* *ApiCT0- 
q>dv€i IctIv ^v v€q)^Xaic* i\cQY\v Sabb 

20* 
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dTroYpoiipo|iai C€. II 3, 11 inde et ^bonis invident et malos ex- 
tollunt atque sed' et cetera. IV 3, 56 quid si animam debet: 
Graecum proverbium sprevit el bfe ujq)€iX€V rdc X^^P^^* 

Hecyr. IV 1, 1 perii quid agam quo me vertam nescio: mire 

5 in hac scaena et iterum rixa est senis atque anus et tamen varie 

et alio modo, ut mores inter se diversos et iam notos possimus 

agnoscere. ibid. 12 hem taces: non ^muta es', sed 'taces' celas. 

Phorm. II 1, 81 neque quid in Cilicia gesserit demonstratur 

ideo [getham exclamasse] quia iam dictum est 'noster in Ciliciam 

10 ad hospitem antiquum' (I 2, 16). II 3^ 10 quia «gens relictast 

misera : communis locus in avaritiam , generalitate approbatior. 

facilius enim de omnibus hoc quam de Demiphone creditur. 

Andr. I 5, 39 Elotz ^lana et tela victum quaeritans' non per- 
tinet ad argumentum nisi propter vitam Olycerii intellegas. 

15 IV 4, 7 quidnam aliud dicam: hoc proptef spectatores. V 3, 30 
aequum postulat , da veniam : artificiose interponit loquentem Cbre- 
mem quem volens usque ad cognitionem filiae retinere non facit 
irasci Pamphilo ob contemptum filiae suae et propter hoc abire de 
medio. Eun. V 3, 12 ibo intro ut de cognitione certum sciam: 

20 eleganter fatigare Parmenonem non necessarium putat sed ex 
occasione. adeo non propter eum dicit se ire intro, exituram autem 
ut ipsum in timorem coniciat. 

1 sttidd. Ital. 'II p. 132. glossa Graeca ibid. p. 111. Sallust. 
Gatil. 37 bonis ifividenty malos extollunt^ ^vetera odere^ nova exoptant^ 
odio suarum rerum mutari omnia student: turbay atgue seditionibus etc. 

3 ibid. p. 134. quidni addiscamus tale extitisse proverbium: quod 
apud Apoliodorum fuisse vix iam ne^ayeris 4 ibid. p. 99 7 ibid. 
p. 102 8 mus. Ital. antiq* class. III p. 463. cave Oetam examinasse 
vel similia conieceris: irrepserunt e schol. II 2, 10 13 corruptelarum 
exempla frequentiorum cf. schol. quod antecedit et I 1, 44. 47. 48 

I aiTOYpaqpiiv Tovai V: dirocTpoqpV) cOvTO|LiOC Sabb 2 atqui sed et 
KV optimi atque sedet a: inquit Sal. et Sabb vulgatam Stephani secutus 

3 sprevitj sic libri: usurpavit Sabb post Bentleyum CTXcocpTiXevTda 
Xi^pao y, Ms. Lindenbrogii: €i hk (ZicpeAov Tdc i);uxdc Sabb vulg. secutus 
quae ex antiquis editionibus fluxit 6 iam] tamen libri 7 muta es] 
num (ve/ nunc} taces /t^rt 9 getham exclamasse RV: om. dett. quia 
iam om, R ideo ^quia^ Getham exclamasse dictum est Sabb ex R 

II avaritia libri: avaritiae generalitate vulg, Sabb 

13 hactenus Sabbadinius, ego adhibebo libroshos : in Andria Av {inde 
a II 1^20 neque a. c. q. sum miser) V [eDB/] Eunueho v {usgue ad 111 2^1 
sensus visa dicuntnr) y[eD/J Adelphis A {usque ad 1 1^ 40 mod.Q9\e ad- 
ditum mea) VeD/ H ecyra v {III 4, 16 te e. bene excepit usque ad 
V 2t 8 feliciter ausus est) V[eD/J Phormione VeD/, cf. Sabb, studd, 
Ital, 11 Wessnerus mus, Rhen. Lll p. 69 sqq, ex his scholia non plene 
adnotavi sed emendationis fundamentum breviter indicavi; deteriorum eDB/ 
minuiias singulorum curavi nusquam, talia autem emendata propono uhi cum 
leciio codicum vel in vulgata vel in antiquxs editionibus iam prostaret, editores 
verum neglexisse vidi. atque intra haec nunc me contineo ne de alienis 
copiis prodigus videar 14 propterj post libri vulg.^ item 16. 18. 21 

21 exitura Ubri 22 ut} /: om. cett, ipsum om. V 
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Eun. III 1, 38 tuumne obsecro boc dictum erat: et dicta et 
proverbia et adagiones, quae ad rem agant, facetis bominibus ad- 
scribuntur. III 5, 13 immo bercle obsecro: bene contulit verba, 
ut ez bis appareat quam id agere velit. ille dicit ^quaeso', bic 
'obsecro*. 5 

Eun. III 1, 12 credere omnem exercitum, consilia: sub obtentu 
militis et stultitiae descripsit breviter comitem regium acceptumque 
imperatori. Adelpb. II 3, 8 alii putant ^festivum caput' non 
Aescbini intellegendum sed orationis, quam babet Ctesipbo agens 
gratias fratri. ita in Eunucbo: ^quam venuste quod dedit principium' 10 
(III 2, 4). quod si esk, et ^nibil potest supra' banc laudationem, 
non 'supra boc factum' erit accipiendum. sed male. nam ^caput' 
Aescbini intellego ipsum Aescbinum ut in toto pars sit per synec- 
docben , in qua figura ea pars pro toto ponenda est quae aut eminet 
ex toto aut maioris pretii est ad id quod agitur. 15 

Hecjrr. II 1, 18 an quia ruri crebro esse: memor servi est qui 
dixerat 'rus ab. s.' (I 2, 100). Pborm. II 1, 4 (vix tandem:) alii, 
quia tarde ad servum pervenit senex quem ille ob conscientiam a se 
coepturum esse 6redebat. 

Adelpb. I 1, 7 aut te amare cogitat aut tete amarl: quia 'te 20 
amare' d|iq)ip6Xu)C dixerat, cito intulit quod certum est ^aut tete 
amari'. II 1, 22 ornatus esses ex tuis virtutibus : cito ostendit 
quantum a se longe sit regnum, qui dixerit ornari potuisse lenonem. 

Andr. III 2, 13 aperte fallere: buo bi' Ivdc cito, et ^allere' et 
'aperte'. Adelpb. V 3, 42 inter se amare: cito dixit *inter se' 25 
quod eat 'cum alter alterum invicem amat'. Pborm. I 2, 33 ea 
serviebat lenoni: et boneste et cito dixit ^serviebat lenoni impuris- 
simo' ; et quare non fuisset libera et cuius fuisset ancilla et qualis 
bominis fuerit, demonstravit. 

2 veriloquium adagionis, cf. Festus adagia ad agendum apta 
6 vitae ezemplum e Terentio expiscatur. regium autem comitem 
tria concelebrant: ezercitus consiliorum voluptatum communio cf. q. s. 
et schol. V. 17 8 illi verba 'festivum caput» et 'nihil potest supra' 

Syro videntur tribuisse 16 mfmor poeta: cf. Euanthianum de Terentio 
iudicium p. 6, 23 Reiff. quae passim occurrunt hoc est quod supra ait^ 
hoc recte quia dixerat, guia supra, similia eodem omnia redeunt 20 ergo 
ciio dicta sunt quae aut expedite occurrunt aut plura simul expediunt 
una sententia. erat igitur formula quaedam interpretationis rhetoricae,. 
qua poeta facundus multa dixisse una sententia adnotabatur. Seneca 
epist. 9, 2 si exprimere dndd^siav uno verbo cito voluerimuSf quem locum 
Buechelerus demonstravit; Horatius a. p. 335 qui hinc explicatur. in 
Donato cave mutaveris 

2 quae ad] quod libri vulg., ut 4 quam id] quid 7 et] ea libri 

vulg.^ ut 14 ea] et stultitia Hbri vulg. 11 non intellexerunt editores 

16 aervi] sui libri vulg,, ui 18 suum sui est quia Westerhovius 

25 cito] Bcite coni. Teuber 27 cito] sic etiam Riccardianus Terentii E 

cf. Schiee scholl, Terent. p, 70 
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Andr. II 1, 12 amorem huic narrabo meum: nec studium aut 

voluntatem sed ^amorem', nec aperiam sed 'narrabo' dixit, totum 

magnifice. ibid. 37 ego vero ac lubens: nemo liber fugit nisi 

necessitate coactus , hic etiam ^libens' dixit quod est libenter. 

5 Eun. III 1, 32 plus milies iam audivi: dTreppoXf) aut superfertur 

aut aequatur aut subiacet. superfertur nunc; aequatur ^milies'; 

subiacet ut ^tantum non milies'. convenit stultum eundem et 

immemorem esse, quia et ^memoria^ intellegentia est. Y 4, 4 

nam ut omittam quod ei a. d. e. c: cum dicere deberet 'quod ei 

10 amorem difficillimum et carissimum confeci', primo quasi oblitus 

dicti superioris transiit ad virginem, deinde addidit 'eam' (v. 6) ex 

abundanti. V 8, 59 isti te ignorabant: figurata dilogia. ad 

utrumque enim perfcinet et ad laudem et ad ^vitium^. mores 

ostendi t. : et hoc ambiguum. 

15 Adelpb. I 2, 69 A ea tamen haec sunt — A quam hic non — flagi- 

contineant. tium. 

C 'aliquid'veroadmino- B et simul — Micio. 

randum est. 
B quod addidit — vir- C nondeditaliquid: 'ali- 
20 gine. quid' dicendopraeter- 

misit vel 'mercedem' 
vel numerum. 
III 3, 25 mihi quidem non placet : rursus hoc ad senem. IV 2, 48 
et erit ^silicernium' senex qui iam iamque silentibus umbrisque cer- 
25 nendus sit, et sic est melius quam ut quidam Y^povTa interpretantur 
putantes ff\v 6puavTa, sic et nos ^silicemium' intellegere hoc est 
silicem cernentem senem dum incurvus est V 3, 44 at enim 
metuas: dvTiOecic ad priorem tractatum pertinens qui esthabitus de 
consumptione rei familiaris. 

2 ^narrabo' quasi fabalam Romanensem. aliter et tamen similiter 
schol. III 1, 19 3 ezprimitur vernilitas e contrario sicut liberalitas 

schol. Eun. III 2, 47 5 schol. Phorm. I 2, 18 11 schol. v. 30 

15 trinas adnotationes gemelias litteris signavi. explicatur lenitia 
patris qui oulpam fiiii vituperando detrahat: maluit damnum adumbrare 
quam aperte 'mercedem' meretriciam vel etiam numerum pecuniae pro- 
nuntiare 23 schol. v. 21 et 26 25 E. M. p. 226 ubi v. Gaisfordium. 
veriloquium Latinum sprevit etiam Nonius s. silicernium, Graecum 
grammaticus nescio quis Cram. AO. I p. 103 ol bk iTXavtb|Li€V0i X^YOUCtv 
€6 clc Tf)V ff\y 6pdiv>. — ^equidem comoediae titulum latere hic opinor' 
Hartmanus 28 prior iractaius vv. 20—33, v. 34 eztat 'consuetudinem' 

2 aperiamj petam libri vulg, narrabo] impetrabo coni, Schopen 

3 liber] libenter libri vulg, 5 superfutura ut aequatur (-etur) libri 
vulg.: aut sumpsi ex Leidensi e 6 subiacet superfuturum equatur milies 
librif Klotz: om, vulg. 8 ^memoria^ inserui 11 eam] causam libri 
vulg, [i, e, cam) 13 ad mores. ostendit et hoc vidg, libri 17 ad- 
mirandum librif ed. Veneta cf. Klotzium: admirantis vulg. ex l 21 mer- 
cedem] meretricem libri vulg. 23 rursus] plus libri vulg, 25 Y^povra] 
zenopbonta (zenofanta similia) librivulg,: em, Vossius lectione Lindenbrogiana 
nisus quidam Xenophonta interpretantes putant sic, cf, Forcellinius s, 
silicernium 26 xenophouta libri vulg. 29 consuetudine libri vulg. 
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Hecyr. prol. II 7 partim sum earum exactus: pro 'in aliis' aut 
Mimidiis'. et simul splendida locutio est. ibid. 32 'datum iri' 
dixit ut fabulam, comediam ; ut et omnia spectatori et populo dicantur. 

I 2, 75 integram : hoc est bonestam. non enim duxit spoliatam 
virginitate aut mulierem. ibid. 99 relinquit: "eNCPrEIA prae- 5 
sentis temporis. II 1, 8 quae nunc quamobrem acouser nescio : 
oratorie pro se loquitur mulier siquidem maioris innocentiae est 
nescire crimen quam defendere. et huius verbis ostenditur sine noxa 
€sse etiam Philumenam , noii solum hanc quae loquitur Sostratam. 

IV 4, 67 nunc animum ad meretricem : hoc vultuose et demisso 10 
labro, ut appareat invitum duci ad reprehendendum qui laudaverit 
modo: 'quae tu fecisti ut decuerat.' 68 in.: venialiter satis, 
quia non dixit 'multum amans fdcis huic iniuriam', sed 'cui obsecu- 
tus'. meretricis superbiam non ferendam. 69 nam in ean- 

dem — ibid. 77 (non est nunc tempus :) et oratorie confugit ad 15 
declinationem defensione titubante. 

Phorm. I 2, 66 sin aliter, negat: syllempsis ^facturam' ex eo 
quod sequitur ^facere' (64). I 4, 11 is nunc me retinet : sic 
^retinet' quomodo 'excruciat'. II 2, 16 qui istuc: dicis. etinter- 
rogare fingitur Oeta ut parasitica progrediatur oratio. 20 

1 ^partim' aut ad summam omnium fabularum referebant aut ad 
fiingnlas quasdam 3 qni giadlatores possint Mari' 4 non enim duxit: 
faaec cur addiderit, disces ez scholio q. s. 8 Philumenae innocentia 
a Sostrata nusquam ostenditur nisi vv. 35 et 38 sq. 12 schoi. v. 69 
(1. 10 El.) 16 Aurelius Augustinus p. 143, 6 Halm cf. rhetores de 
translatione 17 pertinet ad v. 63 ^illa enim se negat* 19 schol. 
▼. 10 

2 aut timidis libri, Klotz: om. vuig, ante mihi actis coni. Westerhovius 

3 fabulam commendet librx vtdg. 4 dixit libri vulg. 5 ineptia 
libri inertia vulg. 8 his libri vulg, 10 sqq. genuinum ordinem exfdbet 
Stephanus 12 invenienter v iuvenient V inveniiiter e deficiunt Dl: 
inveniliter vulg. 16 deditionem libri vulg. 17 factura libri, Ms, 
Lindenbr.: facta vulg, ex /, non intellexerunt Hahn de orig, schol. Don. 
I p. 6 et Teuber in annal. phill. 1891 p. 366 18 si libri: si retinet, 
quomodo ezcruciat? vulg. 19 dicitur et libH vulg. post intcrrogare 



Scholia Donatea ex duobus commentariis concinnata esse scie- 
batur, post Phormionis commentum actus alterius scaenae tertiae a 
Sabbadinio editum et inlustratum non scitur tantum certissime sed 
etiam ipsis oculis subiecta ratio est duarum partium , quae in mon- 
strum quod hodie extat biforme compactae sunt, cf. studd. Ital. 
II 109 sqq. 60 sqq. ad hanc compilationem quoniam libri omnes 
redeunt, editoris erit illam quoad fieri poterit restituere, altiora non 
rimari nec nebulasDonatorum captare^ omittere lenocinia ista diversis 
litterarum formis discernendi scholia genuina (quae vocant) et inter- 
polata (quae nulla sunt) , abstinere denique praeposteris emenda- 
mentis, quibus compilatoris opera corrigi videatur, ratio et indoles 
illius compilationis obscuretur. sed videre videor subridentem te; 
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quorsum baec? nimirum paulo maiora canimus ut unam insinuemus 
observatiunculam. et enim compilatorem illum qui laudabili ac paene 
stupida diligentia munere functus est, duobus locis ^tt' auToq)U)piu 
deprensum neglegentiae coarguemus. 

Eun. y 8, 42 sqq. scboliorum ordinem qui in libris est babes 
apud Elotzium. discribo scbolia quae in editionibus recte fere 
feruntur, ut duo commentarii emergant, gemella litteris signo: 

A 42 militem ego rivalem redpiendum censeo: artificiose — dicit 
(sic). militem ego r. r. c: rivdles dicuntur — et Homerus 
B censeo: ^videy virtutem poetae, non dixit ^peto* sed *censeo\ 
tamquam illis iam consulaty non pro milite agat 

AB 42 mtlitem ego r.: considera — retinendus sit. et 

non ^volo* aut 'rogo\ sed ^censeo^ ut consiliariuSj nonpara- 

situs videatur loqui. nam quod — censeo. 43 cogita modo: 

modo — cst. 44 et libenter vivis: id est — edax. 

46 suppeditare possit s. s. tuo: aut — operi. 47 adomnia 

haec — hahet. ex usu: pro — oppofiunior. 48 nemo 

est: hoc est ^opportunus^ [lemma falsum, pertinent ad verba 

^principio et babet' etc. cf. ad v. 49]. habet — dives. 

et dat — Ixberalis. 49 fatuus esi: hoc est ^ex ttsu 

tuo\ C insulsus: sine — facilitate. D tardus — scilicet. 

stertit: — dormit. noctesque et dies: plus significat 

quam si ^dicerety 'diehus ac noctibus*, 

ut hoc ipso nomine consiliarii auctoritas inesse videatur. 

49 fatuus: — animo. tardus: corpore — et hic Hnsulsus* 

est [omissa est explicatio vocis Hardus*]. CD sed mihi — odiosis- 

sima est. fatuus insulsus: sunt qui — loquentes. E fatuus est 

insulsus: haec — persequitur. 

E fatuus est insulsus: haec bene adduntur quia <^quody 
dixit 'et habet quod det et dat nemo largius^ ad eam rem 
valebat ut amaretur miles a meretrice eqs. 
quid compilatori acciderit, in aperto est. 

Adelpb. III 2, 10 A non intellego: ad hoc A satis quae loquitur: 
Sostrata ignorans indudtur ut malo nuntio adhuc non audiente Geta 
repemteferiatur. etquiaoportuitipsamprio- loquitur. iddrconecaudit 
rem loqui^ praesens loquitur. quia autem eam servus necvidetur ab 
non est perdenda tam suavis ii^onoitu do- eo Sostrata . . . 
lentis ad irascentem, iddrco non audit Geta, 
conversus ne ob Ulam loqui desinat. 

conservus libri corr. Teuber in Fleck. ann. adic Teuber perperam 

1891 p. 363 qui cetera non magis intellexit loquitur Sostrata. scho- 

quam Westerhovius. schoUum probissime pro- lium mutilatum est a com- 

cedit modo intellegas priorem quum Getam pilatore, sequebantur fere: 

loqui oportuisse illam quae ^in praecedente ''ne perdatur suavis i^Oo- 

scaena' adesse iam debuit: propterea in hac iTOita dolentis ad irascen- 

progresso Geta praesens est. conversus ne: tem Geta loqui desinente.' 
conlocatio scholiastis adamata, ab editoribus 
obscurata Eun. IV 7, 40 (dist. inimicilias^) 
Hecyr. I 2, 63 {meretrix^ argumentis ut) 
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similia ad III 4^ 14 Pbonn. I 4, 16 ad hoc nunc {nomen Y didum 
cett.) OMditur Qeta et ipse non videt adcHescentes ut plus illis terroris 
incuticU dum secum loquitur. 

Hecyr. V 1, 29 exple animum: quod iUis prosit. ergo olim 
sequebatur scbolium tale: teque hoc crimine expedi: quod tihi prosit^ 
locusque iis adnumerandus est quibus scbolia pleniora olim fuisse 
efficiatur: cf. Leo in mus. Rben. XXXVIII p. 328. 

Valerii Probi (Berytii opinor) quae feruntur in scholiis Donateis 
conlecta proposuit Umpfenbacbius p. XXXVIII. conlato autem scbolio 
Pborm. II 3, 26 male loqui: pro ^maledicere*. et quaerit Frdhus quis 
ante Terentium dixerit cum aliqua veri similitudine eidem vindico 
quae ad Andr. 1 1,41 adnotata sunt veritas odiump,: falsum est auiem 
quod Cicero putat (Lael. 89) ^ohsequium* primo dixisse Terentium^ cum 
et Plautus et Naevius ante dixerint. 

quod ^iropitaiio ohsequium primo A quod Cicero primo ubsequium 
primo V: quod Cicero dixii obs- pri- dett. cf. Quintil. VIII 3, 35 idem 
(Cicero) putat a Terentio primum dicium esse obsequium 

Deinde isdem et castigatori et defensori restituimus scbolia 

Pborm. V 9, 16 mi homo dii melius duint: quaerit Prohus an 
matrona tam famUiariter recte dicat alieno^ sed frustra. nam femina- 
rum oraiio eisi non hlanditur hlanda est. Andr. V 4, 18 c^ quaeri- 
iur an conveniant haec verha pro Pamphilo venienti. immo enim con- 
veniu/niy nam quanto magis dissimulat favorem, ianto pl/us acquirit ad 
ea quae hquitur. Eun. III 5, 15 nosti hanc quam amat frater: 
quaerUur an verisimile sit Antiphoni notam esse Thaidem quam frater 
ipse nesciverit, sed inieUegere dehemus modo noiitiam non vuUus sed 
famae posUam esse^ quam famam potuit ex Phaedria et Aniipho scire. 
at vero aliam notiiiam negaverat Chaerea sihi fuisse cum Thaide hoc 
est visus [vuUus] et oris et corporis. cf. scbol. q. s. Eun, V 2, 39 

sdo : unde sciat Thais inepie (unice V inepie dett. Stepbanus) quaeri» 
iur cum ipsa res clamet numquam hanc condidonem ut pro eunucho 
et servo se fingeret suhiiurum Chaeream sine amoris impulsu. cf. scbol. 
p. 366, 25 Kl. 

Vides locos peraeque comparatos esse : obicit alter quaestionem 
maligne, defendit alter, laudator Terentii. Probum vero quanto 
opere deceant illae severi iudicii reliquiae quae rarissimae sunt prae 
laudibus toto commentario personantibus , opus non est monere. 

Terentium a Probo 'adnotatum' fuisse ne statuamus, verbis 
compilatoris eius qui anecdotum Parisinum confecit non impedimur 
(p. 138, 7 Beiff.); ut statuamus adducimur a Suetonio de gramm. 
p. 118, 13 sq. ubi de veteribus praecipue scriptoribus agitur, et iis 
quae in scboliis Probiana insunt. notavit igitur proprias ipsius 
(poetae) figuras^ interdum ea in quihus copiosus est (ttukvoc ^cti), 
sicut Aristarcbus diplen adposuit 6ti dTricpopoc icix TTpoc tov dvvca 
dpiGjadv vel 6ti *0|ut]Pik6v Td I0oc ujctc JEiuGev t6 tic TrpocXaji- 
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pdv€lV : quod genus observatioius in soboliis tragicorum propaga- 
batur velut eueTiicpopoc 6 CocpoKXfic elc t6 xpecpui dvTi toO Ixw)i 
cf. Roemerus In commentt. acad. Monac. XIX p. 662. iam apparet 
cuins non dicam auctoritati at disciplinae adtribuenda sint talia : 
nam ^ah to* amat Terentius pro ^eius' ponere (Eun. III 6, 9) 
is ubi molestus magis est: more suo *magis* addidit ne diceret 
^molestior^ (III 1, 24) figurae jproprie Terentianae, aavvdezov xai 
HXeitlfig (Andr. I 5, 50) quis hic loquitur: principium Terentia» 
num in iungendis personis (ibid. 32) etiamne amplius: mundat 
Terentius ut solet res huiusmodiper eUstif^tv suam et similia innumera. 



Saturam contulimus, finiamus satirice. Westerbovium admira- 
tur Hartmanus: nec mirum: par parem. fuit enim ille altissimo 
praeditus ingenio et abstrusulo, ut Td d|LiTrol)UiV videre noUet 
caelestes rimaretur plagas. et quoniam alios quoque illius com- 
mentis delectari vidi, paucis adiunctis emendatiunculis istos simul 
notabo. 

Adelph. II 1, 29 aequam omnibus: quasi dicat ^uhi non est qUfO- 
modo {quando libri vulg.) Aeschinus loquUur.^ III 4, 17 neque 
honi: quasi id quod est vel id (t;^ZeMibri vulg.) qu>od esse dehet, cf. 
p. 86, 28 Kl.; quasi id quod eum vdim et quod Scheidemantel 
IV 7, 33 et nova nupta eadem haec discet: alius ^audiet* diceret Q-re 
libri vulg.), sed o magna in verhis elegantia, vide enim quam vim 
significet ^discet*'^ explicatur amaritudo Demeae per singula (cf. 
schol. V. 1. 3. 4. 8. 10. 31. 34), argute quidem. 

Adi Westerhovium Ktti YtXacov flbduiC. vel si piget, provocabo : 
Hecyr. I 2, 13 Athenarum arhitror: quod dixit /hinc* (11) ante 
nedoiKriv Athenarum. et amphiholia He desiderium cepisse\ doctus 
Lindenbrogius adnotavit: ^ante TreboiKnv] Ita MS. Hesych. ireboi- 
KOUC jLieTOiKOUC vocat. hinc ergo de medela cogitandum.' itaque 
Westerhovius : quod dixti *hinc\ ante fiexoiTiriCtv. Athenarum te 
desiderium cepisse: afiq)i^oXta. — fuit autem avTanidcoKev ^Athena- 
rum\ Adelph. III 4, 36 hum ahduce: ut Hu Voluse armari VoU 
scorum edice maniplis* (Aen. XI 463). nampostea e littera huiusmodi 
verhis aucta est. Westerhovius; Wel addita vel adieda.' contrarium 
desideratur, cf. schol. Bembinum (Herm. II p. 390). ergo: ahlata^ 
nam ita grammatici (V 665, 18 K. IV 263, 12. 396, 12). 



II 

Plutarchus cuYKpiciv 'ApiCTOcpdvouc Kai Mevdvbpou ita in- 
stituit, ut huius virtutes vitiorum illius comparatione inlustraret. 
idem similiter in quaest. symp. VII 8 c. 3 veterem cum nova com- 
paravit comoedia. qua in re quid novaverit Plutarchus, quid ab 
aliorum iudicio acceperit, in medio relinquo. nam quamquam in 
symposiacis de bene bibendo quaeritur ei morali quaestione com- 
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paratio litteranim velut involuta est, cuTKpicic autem ad sermonem 
maxime iudicandum derecta, certe ex iudicio viri litteratissimi passim 
grammaticorum emergit censura. id quod animadvertet quicunque 
cum Platarcheis ea composuerit quae vel de Menandro vel de diverso 
antiquae et novae charactere comoediae observata sunt in tractatu 
de com. V p. XVI 6 Duebn. , in Dionysii libro de imitatione II et 
Dionis Cbrjsostomi orat. XVIII, apud Quintilianum lib. X 1, 69 sqq., 
in antb. Pal. IX 187 , a Caesare et Cicerone in vita Terentii Sueto- 
niana (qaibuscum conferas schol. Donati in Phorm. prol. 5), denique 
apad Latinos de comoedia auctores Euanthium (qui dicitur) p. 5, 16 
et 18 Beiff. , Diomedem p. 9 Suet. Beiff. atque in libro glossarum 
(CGL. V 181). 

Extat similis cuTKpicic inter Bomanos. EVANTHIANO enim 
commentario Terentii insertum erat iudicium de arte poetae (p. 6 
Beiff.), quo ut apud Plutarchum Menandri virtutes ad comparationem 
Aristophanis et veterum recensentur , ita Terentii laudes ex Plauti 
et ceterorum vitiis conliguntur. huius iudicii unus priusquam pedem 
proferamus locus accurate explicandus est: adde quod argumenti 
ac siili ita attente memor est ut nusquam non aut caverit aut cura- 
verit quae dhesse potmrtmt, quodque media primis atque postremis ita 
nexuity ut nihU addUum aUeri sed aptum et ex se totum et uno corpore 
videatur esse composUum (6, 22 sqq.). duplex hic de duabus ^parti- 
bus' (jLi€p€Ci) comoediae fertur iudicium: non modo argumentum 
(fiOOoc) concinnum et quasi unum est , sed etiam stili (X€E€Uic) lau- 
datur nulla diversitate impedita et semper eadem aequalitas , sicut 
in Accio inaequalitatem sermonis notat Fronto p. 114 N., in Arellio 
oratore eandem Seneca controv. II 1 in., in ApoUonio aequalem 
quandam mediocritatem Quintilianus X 1, 54. coniuncta autem 
babes similiter argumentum et stilum in praefationibus Donateis, 
cf. Adelph. p. 6, 19 BeifiP. prodest autem et ddectat actu et stUo 
Hecyr. p. 12, 13 est autem mixta motoriis adiJms ac staiariis muU 
tumque sententiarum et figurarum continet in toto stUo, apud Euan- 
thium quibus fuse explicatur illud iudicium duplex, ea ita comparata 
sunt, ut alia magis ad argumenti concinnitatem videantur pertinere : 
qiwdque mediaprimis atque postremis Ua nexuU^ ui nihU addUum aUeri 
(cf. Horat. a. p. 152), alia optime ad sermonis 6fiaX6TTiTa describen- 
dam quadrent: sed aptum et ex se totum et uno corpore videatur esse 
compositum^ cf. Quintil. VIII 3, 60 cui {aaQdiafidi) simile vUium est 
apud noSy si quis suhlimia humUihus^ vetera novis^ poeiica vulgaribus 
misceat — id enim tale monstrum quale Horatius in prima parte lihri 
de arte poetica fingit (sequuntur vv. a. p. 1 sq.) — et cetera ex 
diversis naturis suhiciat, 

lam Plutarchi cuYKpiciv cum Euanthiana compono. 

cap. I de Aristophane: fv€CTi p. 6, 17 Beiff. (Terentius) tem- 

^ifcv oOv iyf T^ KaTacK€uQ Tojv peravU affectum ne in tragoediam 

6vo|1(4tujv aii^) Td TpOTiKdv transUiret. quod cum aliis rehus 

Td ku)jliik6v , Td copapdv t6 minime ohtentum et a Plauto et ah 
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7r€26v, dcdcpeia KOivdTTjC, fifKOC Afranio et Appio^ et multis fere 

KQi biapjLia magnis comids invenimus. — eius 

aliter Menander cf« cap. II fdbulae eo sunt temperamento j ut 

neque extumescant ad tragicam 

celsitudinem 
CTtepfxoXoTia Kai qpXuapia vau- neque ahiciantur ad mimicam 
i\\iibx\Cy cf. sympos. 1. c. (veteris vilitatem, 
comoediae) fi T€ Ttpdc Td ckujjli- 
]LiaTa Kal pujfioXoxiac €Ox^p€ia 
b€ivuic KaTdKopoc Kai dva7r€7rTa- 
jLievTi Kai ifdjuouca ^rmdTujv dKO- 

CjLlUiV Kai dKOXdCTUJV 6vO|LldTUiV. 

aliter Menander cf. cap. 11. 

Kai TocauTac biacpopdc f xo^cct 
Kal dvojmoidTTiTac r\ X^Eic 

ovhk t6 Trp^TTOV iKdCTlJ Kal 
oiK€iov dTTObibuJciv , olov XdTU) 
PaciX€t Tov 6fKoy eqs. 

cap. II f) bk M€vdvbpou (ppd- p. 6, 23 Beiff. adde quod argu- 
cic oOtuj cuv^E€CTai Kai cujli- menti ac stili ita attente memor 
ii^Trv€UK€ K€Kpa|Li^vri Trpoc est, ut nusquam non aut caverU aui 
^auTriv UJCT€ — jLiia t€ cpai- curaverit qiuie ohesse potueruMt^ — 
V€cGai Kal Tf)v 6jUioi6Tr)Ta TT)p€Tv ut nihil additum alteri sed 
iy TOic Koivoic Kai cuvr)9€Ci Kal aptum et ex se totum et uno 
U7r6 Tf)v xpciav 6v6fiaciv. corpore videatur essecompositum, 

dXXd M^vavbpoc oOtujc ibexH p. 6, 12 tum personarum leges 
Tf)v X^Hiv , u)CT€ Trdcij Kai (puc€i circa hahifum aetaiem officium 
Kai biaG^C€i Ka\ f)XiKia cujUi]ui€Tpov partes agendi nemo diUgentius 
€lvai. Terentio custodivU. 

sjmpos. 1. c. de veteribus Iti p. 6, 21 adde quod nihil ahstru- 
b' djCTTcp iv TOic f)T€jLioviKOic sum ah eo ponitur aut quod ah 
b€iTrvoic dKdcTip Trap^cTr)K€ tujv historicis requirendum sit^ quod 
KaTaK€i>i^vuJV oivoxdoc, oOtu) saepius Plautus facit et eo est 
b€r)C€i TP«MMaTiK6v ^KdcTiu t6 ohscurior multis locis. 
KaO' ^KacTOv dET)T€icGai, Tic 6 
AaiCTTobiac rrap' €uTr6Xibi Kai 6 
KivT)ciac Ttapd TTXdTUJVi Kai 6 
AdjLiTrujv Trapd KpaTivtp Kai tujv 
KUJjuii|jboufi^vuiv ?KacToc' i5lict€ 
Tpafi|LiaTobibacKaX€iov f)fiiv Ti- 
v€cGai t6 cujLiTrociov f| Kujcpd Kai 
dcr)^a Td CKU)jui|LiaTa bia(p€p€cGai. 
aliter Menander. 

de Menandro ibid.: Td bk Trp6c p. 6, 13 quin etiam solus austis 
draipac dv jli^v (Dciv hajuiai est cum in fictis argumentis fidem 
Kai Gpac€Tai — • TaTc bfe XP^- veritatis assequeretur etiam contra 
CTaTc Kai dvTepuicaic f| praescriptacomicameretricesinter» 
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TTaTrip Tic dV€upiCK€Tm Tvricioc dum non malas introducere: qui- 
f| eqs. hus tamen cur honae sint et vo- 

luptasper ipsum et causa non desit. 

NOTAE ad EuRnthium: p. 6, 17 sqq. cf. Yarro ap. Gellium YII 14. 
aliter schol. Aadr. IV 5, 13 Kl. sed critiei adnotant altius esse charactere 
comico ^tetulissem pedem^y cf. ad V 1, 13 Adelph. lY 5, 4 Appio: sic 

codd. boni uno ore, cf. Fleck. ann. suppl. X p. 685 de mimica vilitate 
evitata cf. schol. £un. IV 4, 27, ubi Planti nugae simul castigantur 

p. 6, 28 argunrenti concinnitas Graecorum quoque novae comoediae 
proprium iudicabatnr, cf. p. 5, 17 et Diomedem. aliter Plautus, cf. Horat. 
epist. II 1, 174 p. 6, 12 cf. Yarro ap. Charisinm (Wilmans p. 206) 

et in Parmenone frg. XV. item schol. Adelph. V 9, 29, ubi Traculentus 
Plantinns vituperatur p. 6, 21 conlegit talia e Piauto Mommsenus 

hist. Rom. tom. I^ p. 893 sq. p. 6, 13 /idem veritatis: cf. Aristophanis 
grammatici iudicinm de Menandro quod Quintilianue repetit (X 1, 69): 
iia omnem vUae imaginem expressii, 

Credimus Plutarebo vel eis quos secutus est viris sagacissimis 
vera esse illa de Menandro : de Terentio quae praedicat Euantbius, 
sunt vera. tamen num tanta inter Graecum criticum et Bomanum 
consonantia iudicii, praesertim in comparatione ut illic Menandri et 
Teterum ita bic Terentii et ceterorum comicorum, veritate sola satis 
explicata sit, dubito vebementer. immo dicam quod sentio: Boma- 
num lectitasse suspicor quae Graeci de suis iudicarant, et ad illorum 
exemplum suam comparationem sano iudicio delineasse. 

Hoc si recte conicimus, vide quam bene quadret ad optimae 
aetatis studia Romanorum. et enim illi bistoriam litterarum suam 
quomodo secundum ea excoluerint et delineaverint quae Graeci (in 
primis peripatetici) de suis litteris exploraverant, id a Leone doctis 
cnris inlustratum est. sed etiam in poetice quae 'est ars earum 
rerum' cum vestigia doctorum Graecorum premerent, sive poematum 
proprie ftomanorum genera ad Graecam amussim exegerunt, velut 
Varro poematos dramatici generibus Graecis, tragicae comicae 
satyrioae mimicae, composuit Bomana praetextatam tahernariam 
AteHanam planipedem (cf. Usenerus in relatt. acad. Monac. 1892 
p. 614 sqq.), sive quae formulae et imagines in iudiciis litterarum 
a Oraecis criticis vel bominibus elegantioribus frequentabantur eas 
imitati sunt, ita KaXXi|udxou t6 TopeuTov Jttoc Tobe, diroTop- 
V€ii€iv dv6|uaTa, similia suscitabant tornatos versus, tornum poetae 
adhibendum (cf. Bentlejus ad Horat. a. p. 441) et caelaium novem 
Musis opus ubi Musae quoque imitatione Graecorum criticorum ad- 
vocantur (cf. Aelius Stilo ap. Quintil. X 1, 99); Uma opus erat 
Bomanis litteris ut Graecis t6 KaTcppivrifi^vGV eiTTCiv et (ppdciv 
^iveiv, incudi versus reddi iubet criticus Bomanus, quia CTiXOV 
TTiepibwv XttXK€UT6v dir' fiKimoci Graeci laudabant. frequentissima 
in talibus imitatio Graecorum est: currendi properandi imago in 
iudiciis litterarum usitata a Graecis, deinde a Bomanis ; fluit Cratinus 
Aristopbani, Callimacbo Apollonius, Pindarus Eustatbio (prooem. 
Pittd. cap. 2 et 4 Scbneidewin) et Horatio, eidem Lucilius, Lysias 
et Cicero Quintiliano (XI); mel poetarum a criticis Graecis, deinceps 
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Bomanis celebratur, cf. Bobert-Tornow de apium mellisque ap. vett. 
signif. et symbol. et mjtbologica p. 100 — 118. transeo ad singula 
de singulis scriptoribus iudicia. quae critici Eomani ut a Graecis 
reciperent et in suos scriptores depingentes transferrent , facile vel 
60 adducebantur quod exemplaria Graeca cum imitatoribus Bomanis 
studiose comparabant, de arte imitandi diligenter considerabant et 
praecipiebant (Horat. a. p. 133). floruere haec comparandi studia 
primo et ante et post Chr. n. saeculo. Varro Adelphorum Teren- 
tianae principium praetulit principio Menandri, ut Suetonius testatur,. 
Cicero Sophoclis et Atilii Electras comparavit: cuius de finib. lib. I 
capp. 2 — 3 legas tota. obtrectatores Vergilii conlegerunt Homerica 
non ut furti tantum poetam arguerent (id qnod grammaticos illius 
aevi decebat)^ sed etiam de singulis locis cum Graeco conlatis iudi- 
cium fecerunt, obstrepentibus eadem ratione laudatoribus. plena 
vero eiusdem studii testimonia servavit Oellius: audimus criticos 
comoedias Latinas alternis lectionibus cum Graecis comparantes, 
Caecilium ad Menandri exemplum singula ad singnla castigantes 
(n 23), Vergilium cum Homero Theocrito Pindaro et ceteris quorum 
verba latine expressit (IX 9 XVH 10 cf. Macrob. V cap. 17), Ennium 
cum Euripide (XI 4) sagaciter conferentes et componentes. Asprum 
et Probum eandem operam in Vergilio conlocasse scimus, in Terentio 
conicimus: quae resonant in scholiis Servianis ad bucolica (cf. in 
primis ad II 25) et Donateis in Terentium, cf. scholia simillima Eun. 
IV 4, 22 Hecyr. III 4, 26 Phorm. I 2, 41. nec vero in singulis 
locis rimandis et cum Graeco comparandis acquievit criticorum 
Bomanorum industria, sed universam scriptoris artem et ingenium 
cum Graeco exemplari contulerunt et aestimaverunt quid utrique 
commune quid proprium esset. prodit Plutarchus Graecus ille 
quidem sed qui cufKpiav Ati|lioc9^vouc Kai KiK^puiVOC instituerit 
— lieet enim a poetis ad ceteros scriptores excurrere — : ante 
Plutarchum Caecilius, post eum Quintilianus. Terentius dimidiatiiS 
Menander erat Caesari qui utriusque xotpoiKTflpa comparavit: com- 
paravit Cicero a Suetonio laudatus. et quam firme studium coro* 
ponendi Bomanorum illius aevi criticorum disciplinae insederit, inde 
luculenter patet, quod certa quadam et constanti formula in iudiciis 
illorum Graeci adhibebantur: JEnnius et sapiens et fortis et alter 
HomeruSj ut critid dicunt ab Horatio impugnati, in primis Varro; 
ab eisdem dicitur Afrani toga convenisse MenandrOy Flauius ai 
exemplar Siculi properare Epicharmi\ lyricus egregins Bomanus est 
alter Alcaeus, elegiarum scriptor alter Callimachus vel Mimnermoa 
(epist. II 2, 94 sqq.). 

Tales ad comparationes a criticis Bomanis ea velut pro fnnda* 
mento habita esse quae de quoque Graeco Graeci observarant critici, 
consentaneum est: et constat Graecorum Kpiceic Bomae lectitata& 
fuisse. itaque paene necessario Graecorum scriptorum censurae in 
Bomanos defiuxere, et depingebantur et immiscebantur si cui iudi- 
candum erat de altero Homero, altero Menandro, altero Demostbene 
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Bomanis. nec deest testis huius rei locupletissimus. Quintilianus 
enim in censura scriptorum Graecorum et Bomanorum quae de 
Graecis profert, Graecis debet criticis quibus Cicero Dionysius Dio 
Chrysostomus sua isdem debent, v. Usenerus ad Dionysii libros de 
imitatione: Bomanos autem ad effigiem Graecorum depinxit. quod 
ipse indicat ubi Sallustium et Livium recenset: nec opponere Thucy- 
didiSaUustium verear nec indignetur sihiHerodotus aequariT.Liviumy 
cum in.narrando mirae iucunditatis clarissimique candoris 
tum in contionihus supra quam enarrari potest eloquentem: ita quae 
dicuntur omnia cum rehus tum personis accommodata sunt: ad- 
fectus quidem praecipueque eos qui sunt dulciores^ utpar- 
cissime dicam, nemo historicorum commodavit magis. ideoque iUam 
inmortalem Sallusti velocitatem diversis virtutihus con- 
secutus est. igitur iudicia quae de Graecis edita legerat et ipse 
receperat (73), paene ad verbum ad Bomanos adplicuit. dele ex his 
commemorationem Tbucydidis et Herodoti: habebis idem quod in 
iadicio Euanthiano videbamur observare. sed etiam in ceteris haec 
ratio ni fallor animadverti potest: quamquam modeste adfirmo. 
recenset Quintilianus inter historicos Graecos Epborum Philistum 
Theopompum. Ephorus inquit, utlsocrati visum^ calcarihus eget^ quae 
Dio explicet orat. XVIII to hk (JTrTiov Kai &V€ifi^vov Tfic dTraf- 
T€Xiac coi ouK diriTribeiov. contraria est XeEic cuvecTaXfievri stilus 
pressus. de Servilio Noniano igitur, Bomano bistorico^ Quintilianus . 
haec: dari vir ingenii et sententiis creher^ sed minus pressus quam 
historiae auctoritas postulat. prodit alter Ephorus. pergit Fabius : 
g^m — Bassus Aufidius egregie — praestitit^ quae quomodo cum 
antecedentibus cohaereant qui reputaverit, in Basso Aufidio fortasse 
alias quoque virtutes certe pressam brevitatem laudari statuet. 
adest igitur alter Pbilistus: hic enim imitator Thucydidi fuit (74), 
cf. Cicero Brut. 66 nam ut horum concisis sententiis interdum etiam 
non satis apertis cum hrevUate tum nimio acumine, officit Theopompus. 
Conferam cetera. 

Quintil.X 1, 104: hahet amatores nec inmerito Cremuti 

lihertas^ quamquam circumcisis quae dixisse ei nocuerat: 

sed elatum ahu/nde spiritum et audaces sententias depre- 

hendas etiam in his quae manent. 

De Theopompo maledicentissimo (Nepos Alcib. 11) Dionysius^ 

qui illius TiappTiciav laudat in libro de imitatione II p. 26, 13Us., 

haec exhibet in epist. ad Pompeium cap. VI: biaXXdTTCi bk Tf\c 

*lcoKpaT€iou (X^Eeuuc) KaTot Tf|V TriKpiTTiTa Kai t6v tovov in* 

dvhuv, 6Tav dTriTpdvpr) toTc TtdGeci, fidXicTa b' 6Tav 6v€ibi2[q 

tt6X€civ f| CTpaTTiToTc TTOvripd pouXcujLiaTa Kai TipdEeic dbiKouc 

TTOXUC Ifdp iv TOUTOIC, KOl TTIC AT]|LlOC0eVOUC beiVOTTjTOC oi)bk KaTOL 

^iKp6v biacp^pei, ibc il fiXXuiv ttoXXujv fiv tic iboi k^k tujv XiaKOJV 
dTTiCToXoJV Sc Ttp <cu>iq)UTUj> TTveujLiaTi ^TriTp^ipac T^- 
Tpaqpev, cf. Cicero Brut. 66 officit Theopompus elationc atque 
aUUudine orationis suae. Similia Quintilianus (74) quamquam de 
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Tbeopompo ipse referre noluit, tamen legisse sumendus est, qaia ab 
isdem auctoribus pendet ac Dionysius et Cicero , v. quae ipse pro- 
fitetur (60) : neque ego m his de quibus sum loeufns , has solas tHf- 
tuites sed has praecipuas puto. 

Oratores Cicero et Demosthenes inter se comparantur. sequitur 
(118) Asinius Pollio: 

muUa m Asinio» Pollione inventio, summa diligentiay adeo 
ut quihusdam etiam nimia videatuTy et consUii et animi satis. 
Isocrates — in inventione facUis^ honesti studiostts, in eompositione 
adeo dUigens^ ut cura eius reprehendatur, 

Philosophus Cicero cum Platone confertur. 

(124) scripsit non parum muUa Cornelius Cetsus Sextios 
seeutuSf non sine cultu ac nitore. 
nam in Theophrasto tam est hquendi nitor Ule divinus^ utexeo nomen 
quoque traxisse dicatur. 

(124) Plautm in Stoids rerum cognitioni u;tUis. 
(84) minus indtdsere etoquentiae Sioici veteres — rehus tamen acuti 
magis quam^ id quod sane non adfectaverunt^ oratione magnifici. 

in Epicureis levis quidem sed non iniucundus tamen 
auctor est Catius. 
quid ego commemorem Xenophontis Ulam iucunditatem inadfectatam, 
(125 — 127) Senecae genus dicendi castigat. cuiusetmMliae 
alioqui et magnae virtutes fuerunt , ingenium facile et 
copiosum, plurimum studiit mulia rerum cognitiOf 
in qua iamen aliquando db his^ quihus inquirenda quaedam 
mandahat, deceptus est. tractavit etiam omnemfere 
studiorum materiam: nam et orationes elus et poemata 
ei epistulae et dialogi feruntur. 
qmd Arisiotelem? quem duhito scieniia rerum an scriptorum cofia 
an eloquendi vi ac suavUaie an imentionum aoumine an varieiate 
operum clariorem putem. — Seneca dimidiatus Aristotelos est. 

Quintilianus igitur, ut rem comprehendam , cum Genaunun 
Bomanorum ageret, xctpoiKTfipac Graecorum scriptorum quos Graeci 
delinearant critiei, adhibuit et ubi Bomanum intellexerat cam 
Graeco posse conferri , illum ad huius imaginem depinxit a critiois 
Graecis conformatam. eadem ratione in iudicio Euanthiano dtmi- 
diaium Menandrum depictum esse credimus et studiis criticonm 
Bomanorum consideratis videmur comprobasse. 

Bestant autem quas rimemur Kpiceic Bomanorum, in primis 
Varronis: eas nunc non rimamur. nam TauTa jLi€Taq)pac6fiec9a 
Kai aOTic. 

III 

PRAEFATIONES comoediarum Donateas tam aequali ordine 
omnes dispositas, ordinem ipsum tam aequali in omnibus stilo per 
tractatum esse, ut ab uno illas interprete conceptas fuisse certum sit, 
non ego animadverto primus. ordo autem capitum tractatam de 
fabula alterum sequitur, est enim hice: 
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I nomen fabulae Latinae et Graecae, cf. tract. p, 10, 2 sqq. Reiff. 

II species, motoria an stataria an mixta) cf. tract. p. 10, 5 sqq.: 
camoeduinm formae sunt tres , paUiatae Qraecum hahittm referentes 
Iquas mnnuUi tahernarias vocant] , togatae iuxta formam perso- 
nanm hahUum togarum desiderantes , AteUanae salihus et iods com- 
posvtae quae in se non hahent nisi vetustatwm elegantias — cum 
tract. gemello p. 7, 19 sqq. ; utroque loco subsequuntur quattuor 
partes comoediae, de palliata autem, togata, Atellana iam dictum 
est et dictum aliter p. 9, 25 sqq. ergo palliatae togatae Atellanae 
p. 10, 6sqq. retractatori debentur, tres formae fuere motoria stataria 
mixta, pro quibus illas substituere proclive erat, cf. schol. in Horat. 
a. p. 288 comoediarum genera su/nt sex: stataria motoria praetexta 
tahernaria togata paUiata III iudicium de fabula mx)rale, ex- 
cerpuntur (in Andria) exempla; in Pbormione laus temperamenti co- 
mici IV partes personarum V prologus protasis epitasis cata- 
strophe, cf. tract. p. 10, 8 sqq. VI didascalica, cf. tract. p. 1 1, 1 —12, 1 7 

Vn diverbia et cantica, cf. tract. p. 12, 7 sqq. VIII Trpoxa- 
TiKOV 7Tp6cuj7rov IX varia X argumentum XI actuum 
divisio. 

Tamen aliqua in singulis diversitas intercedit. 

1) Vide caput VII in Andria: diverhiis autem et cantids 
lepide distinda est] in Hecyra: cantica et diverhia summo in 
hac favore suscepta sunt\ in Phormione: totaque diverhiis face- 
tissimis et gestum desiderantihus scenicum et suavissimis ornata can- 
ticis fuit, 

Ea simillima sunt inter se, dissimillima his quae et in A d el p h i s 
etinEunucho exhibentur inter se simillima: 

in Adelphis : modutata est autem tihiis dextris id est Lydiis oh 
seriam gravitatem qua fere in omrdhus comoediis utitur hic poeta^ 
saepe tamen mutatis per scenam modis cantata^ quod significat titvlus 
scenae hahens suhiectas personis litteras M - M' C-y item diverhia ah 
hi8trionU)us crehro pronuntiata sunt , quae signifi^cantur D * et F* 
(•!>• l. U' sic A) litteris secu/ndum personarum nomina praescriptis 
4n eo hco uhi incipit scena ; in Eunucho : diverhia muMa crehro pro- 
nuntiata et cantica saepe mutatis modis exhihita sunt. 

In his igitur mutati modi audiuntur qui in illis pariter silentur ; 
de diverbiis autem miri aliquid narratur: crehro {ah histrionihtis) 
jpranuntiata sunt, quae verba ad revocatas a spectatoribus partes 
fabularum — cuius rei exempla composuit Bergkius Philol. XXXI 
p. 238 adn. 9 — quoniam abstrusum est referre, cf. Ritschelius 
opp. III p. 35 adn. 59, nec minus abslrusum frequentatam Adel- 
phorum et Eunuchi actionem ex illis elicere qualem similiter de 
bucolicis Vergilii Donatus ipse testatur: hucolica eo successu edidit 
ut in scena quoque per caniores crehro pronuntiarentur (p. 60 Sueton. 
Beiff.): unum restat ut cum Bitschelio statuamus scholiastam vo- 
luisse hoc: 'fabula multa babet diverbia.' itaque in Andria Hecjra 
Phormione laudibus efferuntur diverbia, in Adelphis et Eunucho 

Jahrbttcher f&r clase. philol. 1897 hft. 4 u. 5. 21 
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narrantur multa inesse (quis hoc ignorat?) et id balbe. vides 
quantum intersit. atqui in Adelpbis coniunctissima illa sunt cum 
tibiis quas scboliasta inlustrat e tractatu (p. 12, 14 sqq.): ecce quae 
in tractatu ante ipsam tibiarum descriptionem sunt: diverhia 
histriones pronuntiahanL ca^ica vero temperahantur modis 
non a poeta sed a perito artis musicae factis, neque enim omnia 
isdem modis in um cantico agehantur^ sed saepe mutatis ut signu 
ficant qui tres numeros in comoediis ponunt ^ qui tres cantinent mu' 
tatos modos cantici. binc ergo saepe muiati modi in praefationibus, 
binc diverhia ah histrionihuspronuntiata; et qui inde cantica arripuit 
saepe mutatis modis exbibita, is diverbia quoque crehro vel etiam 
multa crehro (sic V) pronuntiata esse voluit. unde autem notae 
M* M^ C' et D 'V' in praefatione Adelpborum? enimvero in trac- 
tatu utramque olim adbibitam fuisse, illam ut statuamus ipsis verbis 
excerptoris (p. 12, 10) monemur, banc ne statuamus nulla re pro- 
bibemur. ex pleniore igitur quam quae nunc fertur commentatione 
in praefationes Adelphorum et Eunuchi illa inlata sunt: in ceteris 
nil tam stupidae imitationis» 

2) Observatio de actibus fabulae brevis in praefationibus 
Adelphorum Eunuchi Hecyrae invenitur vel ante vel post caput 
quod distinxi V. nec deest in Andria prima fabula ubi (p. 5, 3 
Beiff.) ratio dividendi fusius explicatur totumque caput discrip- 
tioni actuum ipsi antepositum est. in Andria et Hecyra ita se 
habet 

in Andria : difficile est divisionem actuum in Latinis fahulis in- 
ternoscere ohscure editam. causam iam dudum demonstravimus (scil. 
tract. p. 5, 25 sqq.); in Hecyra: divisa est autem ut ceterae quinque 
actihus legitimis quos in suhditis distinguemus (p. 12, 16); 

acquievit igitur interpres in iis quae in tractatu satis accurate 
exposita erant; 

in Adelphis et Eunucho ita 

in Adelphis: hoc etiam ut cetera huiusmodi poemata quinque 
actus haheat necesse est choris divisos a Graecis poetis: quos etsi 
retimndi causa iam inconditi spedatoris minime distinguunt Latini 
comici metuentes scilicet ne quis fastidiosus finito actu vdtU admonitus 
aheundi reliquae comoediae fiat contemptor et surgat , tamen a doctis 
veterihus discreti atque disiundi sunt , u>t mox aperiemus post argu- 
menti narrationem (p. 7, 1); in Eunucho: adm sane implicatiores 
sunt in ea et qui non facile a parum dodis distingui possint ideo quia 
tenendi spedatoris causa vult poeta noster omnes quinque adus veVut 
unum fieriy ne respird quodammodo atque distinda alicuhi conti- 
nuatione succedentium rerum ante autaea suhlata fastidiosus spedaior 
exsurgat (p. 10, 6) ; 

recoquitur in his iterum tractatus (p. 5, 26 sqq.). 

3) Ad distributionem actuum formulae in Andria Hecyra 
Phormione adhibentur hae: 
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in Andria in Hecyra in Pbormione 

prinmis actus continet primm adus contimt primus actus est 

secmdi adus haec secundi actus tenor in secundi actus tenor 

su>nt hoc est conti/net 

iertio actui haec attri- tertio actui haec ascri- tertio actui attribuUur 

huuntur huntur 

quartum actum per quartum actum haec quartum actum ista 

haec intellegimus complent concdehrant 

in qui/nto actu in quinto adu in quinto adu 

en quaesitum artificium: declinationis ordinem formulae ita se* 
quuntur ut primus actus primum obtineat casum , secundus secun- 
dum et sic deinceps. 

At inAdelpbis etEunucbo d uae f ormulae simpliciter ad- 
positae : 

in Adelpbis in Eunucbi 

primus actus haec continet in primo actu 

secundus adus haec contind secundus adus contind 

tertius adus haec continet tertius adus exprimit 

quartus adus haec continet in quarto adu 

quintus adus haec contind quintu^s actus haec contind. 

4) Prologi in AndriaHecyra Pbormione ita delineantur 

in Andria: prologus in hac acer inducitur et in adversarios non 
mediocriter asperatus; sed tamen id subtUiter fit, ut omnia lacessitus 
facere videatur ac dicere; in Hecyra: in hac prologus est d muUiplex 
et rhetoricus nimis propterea quod saepe exdusa haec comoedia diH- 
gentissima defensione indigehat; in Pbormione: prohgus Phormionis 
nimis concitatus est adeo ut ipse semet veluti reprehendat oh hanc 
ipsam pervicadam et simul argumentum suae purgationis inducat] 

in Adelpbis et Eunucbo ita 

in Adelpbis: in hac prologus aliquanto lenior induciiur; magis 
etiam in se purgando quam in adversariis laedendis est 
ocmpatus; in Eunucbo: huius prologus sane est concitatior; nam d 
ohicit crimina adversantihus et comminatur in posierum d 
accusatorie narrat iniuriam Terentio fadam d ad uUimum tumut- 
tuose d cum magna invidia defendit poetam. 

In bis igitur aperte bipertitum officium prologi perlucet, quod 
describitur in tractatu: (prologus) (SvaxaxiKdg commendatidus quo 
poda vel fahula commendatur^ imxtfiririTiog relativus quo aut ad- 
versario maUdidum {refertur) p. 10, 11 sq. in Andria et Pbormione 
eadem fere, sed alia ratione dicta sunt et ita quidem ut duplex 
officium curiose e tractatu expressum esse neges. tamen prologi 
ipsi eiusmodi sunt, ut facile potuerit exprimi ab interprete; at in 
Adelpbis ubi aegre potuit idem non neglegitur: magis etiam in se 
purgando quam in adversariis laedendis est occupatus. — 

Constituimus iam ex altera parte praefationes A d e 1 pbo ru m et 
Eunucbi, ex altera Andriae Hecyrae Pbormionis, utrasque 

21» 
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8U0 proprio modo coniunctas: et illarum id proprium est utquae in 
tractatu edisseruntur, in illis ea recoquantur et curiose adbibeantur. ]| 
quae diversitas cum ita nusquam explicari queat ut certa adductuxn 
ratione scboliastam quod in illis fecerit, in bis non fecisse dicas,' 
^liunde causa repetenda erit. interim aequalem in Adelphis eti 
Eunucbo proprietatem praefationum aliis indiciis inlustraro per- 
gimus , quibus ne ipsis multum tribuamus , tamen coninnctis cam 
ceteris aliquid accrescat necessarii. 

5) Tibiae adbibentur fabulis bae 

Andriae: tihiis parilms dextris vel sinistris^ Adelpbis: tihiis 
dextris id est Lydiis ob seriam gravitatem qua fere in omnihtis co- 
moediis utitur hic poeta^ Eunucbo : tihiis dextra et sinistra oh iocidaria 
muUa permixta gravitaii , Hecyrae: tihiis parihus^Fhormiomi tihiis 
Sarranis, 

In didascaliis codicum Terentianorum bas audimus 

in Adelpbis: tihiis Sarranis^ in Eunucbo: tihiis duahus dextris^ 
in Hecyra: tihiis parihus {parilihus)^ in Phormione: tihiis imparibtis 
(in CalliopianiS; in Bembino desunt). 

Praefationes igitur dissentiunt a libris Terentianis in litulis 
Adelpborum Eunucbi Pbormionis. quam dissonantiam Dziatzko ita 
expedivit, ut Donatum (liceat enim boc nomine abuti) mutasse 
licenter suspicaretur et tales substituisse tibias, quas ipsi indoles 
fabularum desiderare videretur secundum illa quae in tractatu de 
tibiis exposuisset : agehantur autem tihiis parihus et imparihus id est 
dextris aut sinistrik. dextrae autem tihiae sua gravUate seriam 
comoediae dictionem pronuntiahant^ sinistrae Sananae acuminis 
levitate iocum in con^oedia ostendehant^ uhi autem dextra et sinistra 
acta fahula inscrihehatur^ mixtim ioci et gravitates dentmtior 
hantur (p. 12, 13 Reiff.), cf. mus. Bhen. XX p. 597 sq. baec igitur 
suspicio in Adelphos Eunucbum Pbormionem cadit: in Andria et 
Uecyra certum est scholiastam non mutasse^ quoniam in hac tibiae 
cum libris Terentianis consonant, in illa, ubi libri deficiunt, si in- 
doli vel seriae vel iocosae vel mixtae tibias adaptasset, non pares 
(quasnam?) aut, si tenes illa (cf. Dziatzko 1. c. p. 695 sq.), pares 
dextras vel sinistraSy sed aut dextras aut sinistras aut dextram 
et sinistram e tractatu dedisset. sed ne Phormioni quidem quae ad- 
tribuuntur in praefatione contra Oalliopianos tibiae Sarranae, eas 
interpolatas esse concedimus ab auctore praefationis. et enim ipse 
eiusdem fabulae {]Goc ita describit: haec igitur tota motoria est qtuzsi 
et in affedihus constituta paene maiorihus quam comicus stikis 
posceret^ nisi quod artepoetae omnia moderata sunt (p. 14, 7 Reiff.); 
deinde : atqu£ in ea cum et protasis et epUasis et coitastrophe magni 
molimvnis et negotii sinty ita variis lepotibus asperguntur^ ut etiam 
rerum tristium gravitatem poeta J^idus comica serenitate tranquiUet 
(ibid. 12). ergo tali fabulae si tibiae adsignandae erant, num ad- 
signasset Sarranas, quae acuminis levitate iocum in comoedia osten- 
dehantj ac non si minus dextras certe dextram et sinistram? tale 
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qti sibi persuaserit is cantica quidem^ quorum naturae tibias adap- 
tatas fuisse scholiasta narrat, mere iocularia, universae tamen in- 
dolem fabulae, cuius dimidiam fere illa efOciunt partem, paene 
tragicam yisam esse statuat. quod absurdum est immo canticorum 
naturam tibiasque cum universa fabula sumimus ita conspirasse, ut 
interpretem quod de ipsa fabula pronuntiabat iudicium ei contrarias 
elegisse tibias vix sit verisimile ac ne vix quidem. atque ipsis verbis 
boc plene confirmatur, quibus in tractatu utitur: seriam comoediae 
4ictionem ait, non ^canticorum', iocum in comoedia ostendehant. 
quamobrem sicubi est scholiastae elevanda fides, restant praefationes 
Adelphorum et Eunuchi, quae a Phormione vel eo dififerunt quod in 
illis tibiarum redditur ratio: tihiis dextris id est Lydiis oh seriam 
gravUatem qua fere in omnihus comoediis utitur hic poeta et iihiis 
dextra et sinistra oh iocularia muUa permixta gravitati\ in Phormione 
breviter: tihiis Sarranis, iam quod ad illas adtinet nescias quid 
suspicione Dziatzkonis sit verisimilius. praefationes Adelphorum et 
Eunuchi utraque ut observavimus exacta curiosius ad ea quae in 
tractatu narrantur, ceterae non item; in ceteris tibiae aut incerti 
generis sunt (Andria Hecyra) aut a iudicio de fabula scholiastae 
etiam dissentiunt (Phormio), illarum in utraque (an casu?) tales ut 
secundum rationem in tractatu enarratam certum fabulae ffioc inde 
significetur et cum iudicio scholiastae consentiat ; in illis denique 
tibiae ipsae quae ad tractatum adspirant, dissonant a Bembini et 
Calliopianorum consensu, id quod in didascaliis ceterarum raris- 
sime usu venit', in Adelphis et Eunucho saepe et ita quidem 
ut diversitatis ubique causaadferripossit e tractatu*; librorum 
vero tibiae Terentianorum in ipsis Adelphis et Eunucho cum fabulae 
indole ab interprete aestimata adeo non consonuissent ut qui trac- 
tatum religiose sequeretur, ei aut iudicium abiciendum aut tibiae 
mutandae essent: haec omnia eo concurrunt ut in Adelphis et 
Eunucho tibias credamus mutatas esse ab eodem qui in hasprae- 
fationes tractatum quasi inferre studebat. 

Quod si iam credimus potius quam suspicamur^ quaerere licet 
certe in Phormione cur tibiae non item mutatae sint^ ubi cur 
mutarentur, ne tanto quidem minus erat. atque idem cursus con- 
clnsionum facile percurritur, si quis cum Reifferscheidio Sarranas e 
tractatu (p. 12, 15) expulerit, quae tamen nihil est quod expellantur. 

6) Actores provocamus. de iis in Adelphis et Eunucho 
haec narrantur ^ 

in Adelphis: agentihus L. Amhivio et L. ^Minucio Prothymoy 
gui cum suis gregihus etiam tuncpersonati agehant^ cf. Dziatzko 
mns. Rhen. XX p. 578; in Eunucho: agentihus etiam tuncper- 

^ certo exemplo unus est C. Rabirius aedilis in Hecyrne didascalia 
Donatea pro Cn. Cornelio Bembini et Calliopianorum commemoratus, 
cf. Dziatzko mus. Rhen. XXI p. 73. * cf. praeter tibias quae de 

Prothymo in Eunucho et de numeris didascalicis in Adelphis et Eunucho 
monenda erunt. 
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sonatis L. Numidio Frothymo L. Amhivio Turpione^ cf. Dziatzko 
mus. Bhen. XXI p. 66. 

Doctrina illa insulsius , ut observavit Dziatzko , arrepta est ez 
tractatu (p. 10, 1): personati primi egisse dicuntur comoediam 
dncius FaiiscuSy tragoediam Minucius Prothymus. 

In ceteris nil eiusmodi. at in his L. Prothymus non est, qui 
igitur poterant illa inseri? ergo haec quidem in Adelphis et 
Eunucho proprietas quamvis cum condicione qualis iam explorata 
est illarum praefationum bene conveniat, facile tamen explicatur. 
sed Protbymus ipse in Eunucho contra consensum Bembini et Callio- 
pionorum a Donato inducitur pro L. Atilio Praenestino: idem com- 
memoratur in tractatu: vide an debeatur scholiastae qui quae in 
tractatu legerat didascaliis obtrudebat. si vero ille obtrusit Prothy- 
mum Eunucho, cur non item Andriae Hecyrae Phormioni? in 
Adelphis enim iam aderat. 

7) Tituli didascalici in praefationibus hoc ordine procedunt: 

in Andria et Hecyra in Adelpbis et Eunucho 

I ludi I ludi 

II aediles II aediles; desunt in Adelphis 

III actor vel actores III actores 

IV modulator, tibiae IV modulator, tibiae 
V tota Graeca, cf. Bitschelius diverbia et cantica 

parerg. p. 264 sq. Dziatzko persona protatica 
mus. Bhen. XX 592 sq. 

VI quota fabula, consules; in VI quotafabula; desuntconsules 

Andria numerus initio di- VII inscriptio fabulae 

dascaliae positus V e quibus Graecis contami- 

VII (inAndria)inscriptiofabulae. nata; hoc in Adelphis post 

sequuntur: discriptionem actuum depul- 

diverbia et cantica sum est (p. 9, 18 BeifP.). 
persona protatica 

Igitur in Adelphis et Eunucho interiecta sunt post caput IV 
(tibias) diverbia et cantica, quae cur hic inserta sint post ea quae 
supra disputavimus neminem latebit, simul persona protatica : se- 
quuntur deinde capita VI cui consules desunt in utraque , et VII, 
claudit agmen caput V et id plane commutatum. et enim in Andria 
et Hecyra breve est: tota Qraeca; ac licebat poetae nomen quod in 
didascaliis adiungi solet omittere , quoniam initio praefationis lau- 
datum erat (p. 3, 2. 12, 9). aliter in Adelphis et Eunucho: non 
poeta modo redit sed etiam duae Graecae, e quibus una fabula 
Terentiana contaminata est, ex prologo repetuntur, idque ut ad 
retractatorem aliquem referendum esse intellegas , non desunt initi<^ 
praefationis quae in ceteris inveniuntur eadem : est igUur Menandri 
(p. 6, 16), et estpaUiafa Menandri vetus (p. 9, 19). poterant autem ; 
duae Graecae repeti etiam in Andria: cur non repetuntur? 

Adelpboe igitur et Eunucbus ostendunt manum retractantis in ' 
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oapite quinto. quod vero una suo loco motum est sextum caret cou- 
sulibus in utraque fabula, in ceteris non caret. quo de infra ex- 
ponendum est, ubi numeros fabularum didascalicos perscrutabimnr, 
Phormionem Andriae et Hecyrae protinus adinngere nolui, cum 
capita didascalica perscriberem. nam in bac praefatione caput IV et 
continentin videntur minus ad Andriam et Hecyram quam ad 
Adelphos et Eunucbum inclinare interiectis post quartum diverbiis 
et canticis: 
IV modos faciente Flacco Claiidii fUio tibiis Sarranis 

totaque diverUis facetissimis . . . et suavissimis ornata can- 

ticis fuit, 
VI edUaque est quarto loco M. Valerio et Cn. Fannio consulihus. 

persona protatica. 
Tamen accuratius cum inspexeris , Phormionemhic quoque 
animadvertes cum Andria et Hecyra stare contra Adelphos et 
Eunuchum. neque enim ipsa modo de diverbiis et canticis ob- 
servatio Adelphis et Eunacbo dissimillima , Andriae et Hecyrae 
simillima est, protatica autem persona non simul interiecta est, sed 
£uam tenet locum sicut in his: verum etiam ^Graecae' commemo- 
ratio , quae in Adelphis et Eunucho deinde repetitur, in Phormione 
omnino excidit, ut diverbia et cantica quae illias locum praeoccu- 
parunt , pro illa festinantis en ore substituta potius quam — ut in 
Adelpbis et Eunucho — didascaliae ceteroquin integrae consulto 
inserta esse dicas. ac vide in illis caput tota Qraeca motum esse 
universum nt deinde mutatum repeteretur; in Phormione 'Graecam' 
fiuppressam, ^totam' (fotaque) suo loco relictam esse. quamobrem ut 
concedamus praeiectis diverbiis et canticis Phormionis praefationem 
Adelphis et Eunucho similem esse, tamen cetera adeo diversa sunt 
ab illis et Andriae Hecyraeque consentanea, ut hic quoque ex altera 
parte has cum Phormione, ex altera illas esse adfirmemu^. 

Haec ita proposuisse mihi videor ut praefationes omnes eadem 
ratione comparatas, proprio tamen modo in Adelphis et Eunucho, 
proprio in Andria Hecyra Phormione tractatas esse iam liqueat. 
quod ipsum ut plene perspectum habeamus, aliquid interest. veluti 
Dziatzko ex Eunucbi didascalia Donatea Minucium Prothymum, qui 
in libris Terentianis non egit, ut actorem fabulae tertium relatae 
— qua de re aliunde nil constat — nobis venditat (mus. Bhen. 
XXI p. 68), Leo ex illis quae in Adelphis et Eanucho ac non in 
ceteris de actoribus diam tunc personatis praedicantur, docti aliquid 
extraxit (mus. Bhen. XXXVIII p. 342 sq.): nos quidetn Dziatzkoni 
dubitanter, Leoni nequaquam adsentimur, quoniam ex tractatu de 
fabula, unde omnis pendet scholiasta in ipsis his praefationibu:^, 
utriusque doctrinae originem arguimus. sed maius est quod de prae- 
fationum Donatearum auctoritate vel fortuna per saecla et memoria 
coniecturam capere iam licet. urget enim quaestio, qua ratione illa 
diversitas explicanda sit vel si Adelphorum et Eunuchi praefationes 
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retractasse aliquem ais, quare bas pariter attrectarit, ceteris peper^ 
cerit pariter. 

In didascaliis Bembinis numeri fabularum ita se excipiunt.: 
[I Andria] II Eunucbus III Heautontimorumenos IV Pbormio 

V Hecyra VI Adelpboe; idem ordo fuit Calliopio. alius est in prae- 
fationibus Donateia : I Andria II Adelpboe IIIEunucbus IVPbormio 

V Hecyra; periit Heautontimorumenos. Adelpboe igitur et 
Eunucbus ab ordine Bembini et Calliopii discedunt ita ut ludi 
tamen et actores Adelpborum , aediles Eunucbi sint iidem atque in 
libris Terentianis. quaeritur. quid de ordine Donateo iudicandum 
sit. quam quaestionem ut sublevarent cum alii nibil quantum video 
sani protulerint, Dziatzko et Leo viri.barum rerum peritissimi pro- 
cedunt soli. atque ille quidem quae disputavit in mus, Bben. XXI 
p. 84 sqq. , iis acute iam respondit. Scbeidemantelius quaestion. 
Euantb. (Lips. 1883) p. 38 adn.; buius sententiam fusius explaner 

' mus oportet (cf. mus. Rben. XXXVIII p. 324 sq.). Donatus (quem 
ait) codicem adbibuit familiae DG propinquum eo quod fabulae 
secundum litterarum ordinem digestae erant: 
Andria Adelpboe Eunucbus Formio Heautontimorumeno$ Hecyra. 

Hunc autem ordinem ad tempora fabularum referendum esse 
opinatus in didascalias ille intulit, quem ad errorem eo concitabatur 
quod Adelpboe inscripta erat Adelpboe Terenti , Eunucbus autem 
Terentii Eunucbus (cf. 7, 19. 10, 19 Reiff.). ipse enim de inscrir 
ptionibus fabularum in tractatu baec commentus est: in plerisque 
fabtUis priora ponehantur ipsarum nomina quampoetarum^ in non- 
wuUis poetarum qtiam fahularum. cuius moris diversitatem anii- 
quitas prohat. nam cum primum aliqui fahulas ederent^ ipsarum 
nomina pronuntiahantur antequam poetae pronuntiaretur, ne aliqua 
invidia ah scrihendo deterreri posset, cum autemper editionem mulz 
tarum poetae iam esset auctoritas adquisUay rursus priora nomina 
poetarum proferehantur^ ut per ipsorum vocahula fahulis attentio ad- 
quireretur. ' ergo Adelpboe antecedere debebat Eunucbo. bis rebus 
factum est ut Donato numeri didascalici iam non eo ordine decur- 
rerent quo in librorum didascaliis Terentianorum : 

I Andria II Eunucbus IIIHeautontimorumenosIV Pbormio 
VHecyra VI Adelpboe 

sed ita commutato: 

I Andria II Adelpboe III Eunucbus IV Pormio. 

Restant Heautontimorumenos Hecyra: expectes ut quinta illa, 
baec sexta numeretur secundum ordinem DG quem ille in didascalias 
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intulit. at Donatus quintam retinuit Hecyram. quid Leo? maluit, 
ait, Donatus ab eo quem incobavit ordine recedere quam Hecjrae 
numerum mutare,quia indicium tale, quaJe in Adelphis ex inscriptlone 
peti potuerat, in Hecyra mutationi succurrebat nullum. itaque post 
Fofmionem perrexit: 

V Hecyra [VI Heautontimorumenos]. 

Hinc yero male claudicat sententia illa. nam idem Donatus ut 
ordinem DG efficeret, Eunucbum tertio loco substituere, Heautonti- 
morumenon quae numerabatur tertia retrudere minime veritus est 
(ubi quid succurrebat indicii?): deinde cum Heautontimorumenos, 
ut ordo DG teneretur, quinto loco esset substituenda , Hecyra quae 
numerabatur quinta, retrudenda, esse veritum putamus, quam- 
quam in didascaliis librorum Heautontimorumenos pluribus nu- 
xneris Hecyram praeced&bat quam Eunuchus Heautontimorumenon? 
utroque loco causa erat eadem : cur altero fecit quod altero facere 
ausus non est? maluit videlicet qua erat subito captus religione, 
Heautontimprumenon post Hecyram conlocatam nec cum litterarum 
ordine nec cum eo qui erat didascalico consentire. 

Itaque etiam post Leonem in ordine fabularum Donateo ali* 
quantum haeremus ac modo contigerit quaestionem probabilius ex* 
pedire, illius explicationem reiciemus. at rectissime idem statuit 
quod Andriae Hecyrae Phormionis in praefationibus numeri cum 
libris Terentianis conspirant, Adelpborum et Eunuchi non con- 
spirant^ ipsum auctorem praefationum mutasse numeros didascalicos 
in his, servasse ih illis. qua sententia comprobata decertatum simul 
erit contra Umpfenbachium (p. XL) et quem ille asseclam habet 
Bosseum quaestion. Terentian. p. 8 sqq. nec non qui Leoni refra- 
gatus est Dziatzkonem mus. Bhen. XXXIX p. 339 adn. et enim in 
Adelphis et Eunucho scholiasta didascalias mutandi licentiam sibi 
sumpsit, ut quae referret cum tractatu conciliaret; in utraque didas*- 
calia caput ipsupa VI quod numerum fabulae exhibet , et quod ante* 
cedit V illius ferunt vestigia, nam sextum in utraque caret con- 
salibus: in Andria autem Hecyra Phormione nil tale; iam quod 
numeri illarum in utraque a librisTerentianis dissentiunt, inceteris 
consentiunt: numeros ipsos concludimus in illis deberi eidem retrac- 
tatori, dummodo causa mutandi repeti possit e tractatu. atque 
causam ipse indicat: Adelphoe inscripta erat Adelphoe Terenti, 
Eunuchus vero Terentii Eunuchus, ergo illa buic praeponenda con- 
latis iis quae p. 328 e tractatu excerpsimus. 

lam qui Adelphos ante Eunuchum inserendam putabat, ei talis 
ordo fabularum erat novandus: 

I Andria II Adelphoe III Eunuchus [IV Heautontimorumenos] 
V Phormio VI Hecjra; 

qui ordo in praefalionibus usque ad Eunuchum recte procedit, 
deinde non continuatur, sed Phormio et Hecyra quartum et quintum 
locum retinuere quos tenent in librorum Terentianorum didascaliis. 

Itaque repetimus quaestionem quare per AdelphosetEunu- 
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cham — Andria autem utique prima erat — novus ordo a scboliasta 
ducatur, deinde idem desinat ita nt Phormio et Hecyra traditos 
obtineant locos; repetimus quaestionem alteram quare Adel- 
phorum et Eunuchi praefationes proprio modo tractatae sint, 
proprio Andriae Hecyrae Phormionis ita ut eandem omnium 
imaginem duplici ratione depictam yidere videamur: in utraque 
quaestione ex altera parte sunt Adelphorum ct Eunuchi , ex altera 
(Andriae) Hecjrae Phormionis praefationes. omne feret punctum 
ea solutio qua utramque solvemus una. en illam. 

Commentarium Terentii unum a duobus scimus olim expilatum 
esse interpretibus , haec autem duumvirum excerpta gemella in 
scholiis Donateis congregata haberi. ita duplici recensione ille com- 
mentariuB ad nos penrenit. cuius duplicationis exempla in cap. I 
compluria iam proposuimus occasione data: adponimus nunc unnm 
schol. Andr. II 6, 26 quidnam hoc est rei: verba sunt secum cogi- 
iantis senis aut de his quae nunc locutus est Dams awt de adventu 
mulierum quae in scenam veniant, quidnam hoc est rei: pulsatus 
est senex argumento falsarum nuptiarum ^pauMum ohsoni* (II 2, 23), 
tamqmm se ivduderet Davus. | quid hic vult veterator sibi: vetercUor 
€st vetus in astiUia et qui in una re caUidus esi. et hi duo versus 
ostendunt pulsatum esse senem ex argumento falsarum nuptiarum^ 
illo argumento quod ait: 'paululum obsonii\ tamquam se inluderet 
Davus, stmt ergo verha, ut diximus^ secum cogitantis senis aut de 
his quae nunc locutus est Davus aut de adventu mulierum ^uae in 
scenam veniunt modo. hic igitur ut ad verbum descripta bis est 
adnotatio eadem, ita alias: saepe tamen liberius retractata et ab 
utroque excerptore proprio ornatu reficta est. per totum autem 
scholiorum corpus observatur illa duplicitas. neque tractatus dnplex 
qui praemittitur de fabula diversus est , sed is quoque duplex umus 
commentationis habenda recensio. quod non est cur demonstrema& : 
unum hoc monemus non solum Horatii a. p. vv. 281 sqq. et in 
priore (p. 5, 6) et in altero tractatu in usum vocatos esse, sed etiam 
Vei^ilii georg. II vv. 380 sqq. in priore (p. 3, 6) adhibitos per- 
lucere in verbis alterius (p. 8, 20 — 23): in vicos et compita — laeti 
alacresque — in pratis mollihus — nec deerant praemia — m- 
genia, ne quis forte post Teuberum (de auctorit. comment. in Teren- 
tium p. 6) et Leonem (mus. Bhen. XXXVIII p. 328) rursus in his 
offendat. restant praefationes comoediarum , forma omnes et indole 
eadem, sed ut eadem ita duplici modo tractata, alio in duabus alio 
in tribus. 

Quae cum ita sint, quaestiones quas proposuimus eas ita ex* 
pedimus , ut etiam praefationes quae olim fuere ab uno una ratione 
confectae, a duumviris descriptas omnes et diverse vindicatas esse 
statuamus: deinde compilator cui duumvirum commenta congre- 
ganda erant, munere illo ita functus est; ut non uniuscuiusque prae- 
fationis duplicem e dnobus commentis conflaret recensionem, sed ex 
altero praefEitiones delibaret Andriae Hecyrae Phormionis, ex altero 
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Adelpboram et Eunucbi; de Heautontimorumeno nescimus. in altero 
numeri didascalici conservati fuerunt qui in libris extabant et ex- 
tant: I Andria (11 Eunucbus III Heautontimorumen6s) IV Phormio 
V Hecjra (VI Adelphoe); in altero ex Adelphorum promotione ita 
decurrerunt: (I Andria) II Adelphoe III Eunucbus (IV Heautonti- 
morumenos V Photmio VI Hecjra). 

Explicavimus, non demonstravimus. tamen explicatio ista 
baud sc.io an rei apta sit unice. addendum autem unum est. quo 
ordine numeros didascalicos in altera recensione processisse conieci, 
•eo quarta fuit Heautontimorumenos. ac fuit olim in didascaliis ordo 
fabularum quo illa quarta numeraretur. boc enim testatur Vic- 
torianus ubi in didascalia Heautontimorumeni haec sunt: FACTA. 
IVM. IVNIO i. e. facta IV M. lunio, cf. mus. Rben. XXXIX p. 343. 
•quod yero Dziatzko dubitanter suspicatus est ad commenta Donatea 
bunc numerum pertinere quamquam id demonstrare nequeo , tamen 
apsam rem silentio praetermittere nolui. 

Sed quia Leo cum in numeros didascalicos inquireret eam 
•quaestionem movit, qUo ordine Donatus sin^ularum commenta 
fabularum digessisset, eamque etiam Dziatzko tetigit edit. Pbormion.^ 
p. 13 adn. 2, breviter conferam quae prompta sunt testimonia: nam 
post Sabbadinium bac de re paulo rectius iudicare licet. cum omnes 
hhri Donatei ad compilationem duorum commentariorum unam re^ 
^eant, ex iis nihil elicimus nisi qui fuerit ordo commentorum in illa 
'Compilatione. atque is quidem constat vel paene constat. et enim 
compilator cum per quattuor fabulas id egisset sedulo ut duos com- 
znentarios in unum concinnaret et contaminaret , in Phormionis II 3 
abiecta subito industria integros proposuit, primum alterum a v. 7 
(nam huc usque contaminati sunt) ad v. 93, deinde alterum a v. ]5 
ad V. 93; dehinc autem quae sequuntur scbolia usque ad finem 
fabulae, ea ita comparata sunt^ ut unum commentarium adhiberi in- 
tellegas. quare certum est quod Sabbadinius iecit (studd. Ital. II 
p. 15), Wessnerus dum eius agit censuram abiecit (period. phil. 
Berolin. 1895 p. 427), Pbormionis commentum fuisse ultimum, ad 
quod cum pervenisset compilator fastidio concepto destituerit quam 
usque dederat operam. duplex igitur datur fabularum ordo, ad quem 
illum se adplicasse quoque commenta edenda nobis esse 
stattiamus: Andria Eunuchus [Heautontimorumenos] Adelphoe 
Hecyra Phormio, qui est librorum Terentii PC, aut: Andria 
Adelphoe Eunuchus [Heautontimorumenos] Hecyra Phormio, qui 
secundum litteras digestus ita in libris Terentianis non extat. iam 
libri Donatei ipsi partim huic partim illi suffragantur : buic unus sed 
antiquissimus Parisinus 7920 saec. XI in quo commentum Adel- 
phorum excipit Andriam , cetera autem desunt ; illi Vaticanus Begi- 
nensis 1595 saec. XIII in quo commentum Andriae subsequitur 
Eunuchus cetera praeter Hecyrae III 4, 16 — V 2, 8 desiderantur, et 
novicii saec. XV uno ore omnes. cum his fecit ni fallor codex is 
quem Laurentii Vallae amicus Carnoti in bibliotheca ecclesiae 
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maioris yidit et Aurispa describendum curavit; quo de Valla ad 
loannem Arretinum scribit: nam hic amicus meus apud Carnakm 
vidit hunc auetorem (Donatum) sed sine tertia camoedia ^Eavxovxi" 
fjLtoQovfiivti) et non integra quinta 'Eytvga itemque cum defectu in sexta 
quae dicitur (Po^fi/cov, cf. mus. ItaL antiqu. class. III p. 387 et ibid. 
epp. V et VI. antiquissimum vero testimonium ordinis PC per 
illam recensionem scholiorum ducti nescio an ex vita Terentii Am- 
brosiana promi possit. commentum Heautontimorumeni interiit: 
interiisse autem in illa demum recensione statuendum videtur, sive 
a compilatore ipso omissum est sive post illum ezcidit. nam cum 
duo ab illo commentarii expilati sint, quis sibi persuaserit in utroque 
pariter Heautontimorumeni scholia nulla fuisse praesertim varie a 
variis deinceps jnterpretibus retractatp et aucto? ac docent scholia 
Bembini extitisse saeculo VII vel VIII doctum huius fabulae comf 
mentarium. atqui in vita Ambrosiana quae e commentis Donateis 
decerpta tota est (cf. Eitschelius p. 534 Sueton. Reiff. et po^t illum 
Sabbadinius studd. Ital. II p. 26), fabulae ita enumerantur: falnUae 
eius extant quattuor ex Menandro translcUae, Andria Eunuchus 
Adelphoe et HeatUontimonmenos; duae ex ApoUodoro Carystia^ 
Hecyra et Fhormio. quae et ipsa a Donato petita sunt in auctario 
vitae Suetonianae haec narrante (p. 35Beiff.): duae ah ApoUodorb 
translatae esse dicuntur comicOy Phormio et Hecyra^ quattuor reliquae 
a Menandro, cf. qaae sequuntur et p. 29, 9 cum Ambrosianis« 
Menandrearum igitur nomina excerptor ipse addidit» inter quas 
quod Adelpbos enumeravit ante Heautontimorumenon ac non post 
illam sicut debuit si librum Terentii sequebatur, id videris num 
casu factum sit. immo qui ex Donati commentis totus pendet et hoo 
ipso loco illa ante oculos habuit grammaticus fabularum ordinem 
quoque e suo exemplo commentorum videtur repetivisse, in quo 
commenta sic se excipiebant: Andria Eunuchus Adelphoe Hecyra 
Phormio, deinde cum Menandrearum numerum plenum non esse 
animadvertisset , superaddidisse quartam quae in commentis deerat 
Heautontimorumenon. hoc si iure suspicamur, contraParisinum 7920 
testis saec. IX non recentior stat cum ceteris : quem terminum anti? 
quitati vitae Ambrosianae adscribendum esse demonstrabo. eundem 
denique ordinem frustula Donatea Victoriani D saec. X vel IX 
testantur, ut acute observavit Sabbadinius studd. Ital. II p. 25: sed 
eadem si iam extitere in eo libro de quo Victorianus descriptus eat 
— quod certo diiudicare nequeo — , forsitan ascendunt supra 
aetatem illius compilationis in qua qui fuerit ordo commentorum 
explorandus est, ut non in illa, sed ante illam qui fuerit inde 
evincatur. 

Donatum autem virum clarissimum valere iussi , ne totam rem 
male conturbarem. videntur enim horaines docti — Teuberum dico, 
Scheidemantelium, Sabbadinium, Leonem quem honoris causanomino 
virum acerrimum — eo peccasse quod Donati esse sumpsere quae 
Donati esse demonstranda erant. unde profecti eo pervenerunt ut 
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alter alteri adfirmaret conirarium eodem iure aut si placet eadem 
iniuria. immo priusquam nomina captemus , indoles et natura eius 
quod ad nos perlatum est scholiorum corporis exploranda est: tum 
demum Donatistae suam licebit instaurent quaestionem multo doctius 
quam equidem possum. veluti de praefationibus quae disputavi si 
non falsa sunt, ipsi viderint quid inde ad illam quaestionem redundet. 
interim quoniam alium ab alio spectavi iugulatum, Cadmi exemplum 
sequi satius videbatur. 

Fridericus Leo ex praefalionibus Donateis conclusit Donatum 
commenta sua ad codicem familiae DG adplicasse, unde ei efficitur 
Calliopium , a cuius recensione libri D testantur se deductos esse, 
ante Donatum floruisse ipsum, eius autem recensionem exbiberi 
genuinam in illis, non in familia PC, cf. mus. Bben. XXXVIII p. 325, 
Dziatzko ed. Pbormion.''p. 20 adn. 5, Scbleeus Bcholl. Terent. p. 8. 
cui conclusioni quod vir doctus fundamentum supposuit potius quam 
Bubstruxit, Donateam dico auctoritatem praefationum et ordinem 
fabularum didascalicum, id iam eversum est opinor : age dum aliunde 
illam sententiam refutemus ita ut aliquid addiscamus. circumscri- 
buntur enim in praefationibus actus fabularum non ita ut finis vel 
initium breviter uniuscuiusque significetur (id quod sufficiebat), sed 
Bcboliasta quae quoque contineantur singula maluit enarrare: velut 
Eunucbi in primo actu Fhaedria exdusus a Thaide et secum primo 
et mox cum Farmenone conqueritur fortunas sms et ad postremum 
coram accusat Thaidem. rursu^ permuketur ah eadem et voluntate 
digrediens rus sese concessurum in spatium Indui esse promiitit, hic 
igitur argumentum actus primi narratur simpliciter. tamen cave ita 
narratum semper esse existimes: immo in ceteris certa quaedam 
ratio et distributio ab enarrante ihstituta dignoscitur. ita Andriae 
tertio actui adtribuuntur : Mysidis cum ohstetrice coUoquium Bavo ac 
Simone audientihus \ partus Glycerii suspectus seni et Bavi apud eundem 
fraudulenta sermocinatio \ Simonis verba cum Ohremete de nuptiis \ Davi 
jperturhatio et FamphUi\ Adelpbcrum secundus actus haec continet: 
lenonis aUeram rixam adversus Aeschinum pro puella \ eiusdem apud 
Syrum quereUas \ laetitiam Ctesiphonis oh possessionem amicae et 
eiusdem gratiarum adionem apud Aeschinum\ Phormionis tertio 
actui adtribuitur: litigium senis et Phormionis \ tum consultatio cum 
advocatis \ tum Antiphonis in scenam reditus colloquiumque cum 
Oeta I tum lenonis et Phaedriae coUudatio \ tum adhortatio Getae de 
inveniendo argento ad redimendam Phaedriae citharistriam, apparet 
fiingula quae distinxi cola esse singulas scaenas quas per actus 
scboliasta enumerat. hoc non solum inde plene comprobatur, quod 
caesurae asyndeto significatae cum scaenarum distributione prorsus 
consentiunt quae et in Bembino et in Calliopianis est, modo ea ex- 
eeperis de quibus infra disputabo: sed ita demum intellegimus 
qnamobrem interpres enarrare actus quam circumscribere maluerit 
nec non cur Andriae in actu quarto haec commemoret: prima Charini 
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verha sunt indignantis velut fidem sibi non servatam a Famphilo- 
(1, 1 — 17 Umpf.) f tum Mysidis verha apud Famphilum, EunuchL 
in actu secundo: tum parasitum loquentem per quem virgo a milU^ 
dono amicae missa est (2, 1 — 39) | tum interventum Chaereae^ 
Hecyrae in actu tertio: Sostratae verha super aegritudine nurus^ 
quam morho credit affiictam (2, 1 — 4) | fi^us Pamphili errantis-^ 
scaenas enim percurrens satis habuisse videtur singularum initie^ 
strictim tangere. 

Itaque in praefationibus non solum actuum sed etiam scaena. -. 
rum distributionem satis antiquam servatam esse gaudemus. quo 
in gaudio id minus laete evenit quod aliquam libertatem sibi sumpsLt: 
sive qui has tabulas confecit ipse sive qui illas in usum adhibuerui^t 
et compilaverunt. nam utique concedendum est omissas esse scaenas 
nonnullas: Andriae in exitu actus primi vel initio secundi Mysidis 
solius verba et eiusdem cum Pamphilo sermonem (I 4 et 5 Umpf.^y 
in fine actus quarti Critonis interventum (5) ; Phormionis actu prioio» 
exeunte aut secundo ineunte Antiphonis et Phaedriae inter se et cunx 
Oeta sermocinationem, in actu tertio parasitietGetae conloquium quod 
cum sequente litigio nnam effecisse scaenam nemo crediderit (1 3 et4^ 
II 2 TJmpf.); vel plures scaenas uno membro enumerationis ess^s 
comprehensas a festinante interprete maxime in exitu fabularunt^ 
V. Eunuohum et Phormionem^ sed etiam alias fortasse: Andriae ii^v 
actu tertio Davi perturhatio | etFamphili. quare ut distributio quali^^ 
fuerit in libro a scholiasta adhibito cognoscatur, id genus omni^^ 
procul habenda esse censemus, cf. cum praefationibus Eun. III 4 — ^^ 
Umpf. Hecyr. 11 — 2. IV 2 — 3. V 1 — 2. Phorm. 11—2. ord^ 

denique a scholiasta turbatus est in fine Adelphorum (p. 9, 10 Reiff.^ 

ubi Oeta antecedere debuit Aeschinum, et Hecyrae actu quintc^ 
(p. 13, 22). tamen haec leviora sunt: gravem submittit dubita ' 
tionem aliud. et enim cum plerumque scaenae singulae per col^^ 
dcuvb^TWC pernumerentur sicut in eis quae descripsi exemplis , tnL ^ 
ginta fere locis Qoniunctiones 'et* *que' *atque* interiectae sunt, velu.* 
Adelphorum ut uno exemplo defungar actui tertio interpres adtri* 
buit reditum in scenam Demeae \ eiusdemque cum Syro ludificanf^ 
eum sermocinationem, in Bembino haec una est scaena (III 3), in 
Calliopianis duae, cum Bembino facit scholiasta ad III 3, 1 qui 
scaenam praefatiuncula ut solet morali complectitur: hic ostendUur 
quod severi homines ac recti et honesti tenaces vel ridicuU stmt vel odk 
haheantur quoquo accesserint. abutrapartenosterstat? quemscilicet 
eundem fuisse ac scholiastam ad III 3, 1 nequit demonstrari. duas 
illum distinxisse scaenas iudicaveris, quoniam sententiam yoluit esse 
bipertitam : et possunt ceteri loci ad hanc rationem adaptari plerique. 
at semel certe de duabus cogitari scaenis omnino nequit: Phormionis 
quartum actum ista concelehrant ^ adventus Chremetis eiusdemque 
cum fratre deliheratio per errorem de eicienda Fhanio. quamobrem 
de his in neutram partem iudicamus. 

Talibus autem remotis omnibus quae restant certa ea suf&ciunt 
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ad diiKdicandum quali fere libro scholia^ta 8uam scaenarum distri- 
bntionem debeat. quae iam sub uno conspectu propono , ut simul 
appareat quam diyersus ille liber fuerit a familia D 6. 

Scholiasta scaenas disponit 

contra consensum Bembini et Calliopii: 

Hecyrae tertio actui haec ascrihuntur: conquestio Pam'' 
pJiili peregre redeuntis de amore suo circa uxorem || parti- 
tudo PhUumenae \ Sostratae verba super aegritudine nun^. 
ante III 1, 88 Umpf. nova scaena incidit. item in 
scholiis Donateis codices ante lemma tace ohsecro 
mea gnata (38) novae scaenae initium exhibent. — Bemb. 
et Call. non incidunt 

contra Calliopium Bembino deficiente: 

Andriae secundi actus haec sunt: Charini verba primo 
cum Byrria servo et post cum ipso Pamphih de nuptiis 
PhUumenae (1) | Davi interventus (2) || cum eo dispuiatio 
de nuptiis (3) | PamphUi sermo cum patre (6) 

quarta scaena aut praetermissa est aut cnm quinta 
fuit coniuncta, ut videtur coniunxisse schol. ad II 4, 1. 
scaenae 2 et 3 disiunctae sunt, item a schol. ad 2, 1 et 
3, 1. — Calliopius 2 et 3 coniunxit. 

pergitur: || Byrride verha \ Davi callida oratio ad- 
versus senem (6). 

Byrriae verba (II 6 , 14 — 20) peculiarem scaenam 
efficiunt, quia Pamphilus ante ea ingressus est , post ea in- 
greditur Byrria ipse. — aliter Calliopius 

cum Calliopio contraBembinum: 

Phormionis tertio adui attrihuUur: lUigium senis et 
Phormionis | tum consultatio cum advocatis 

duae scaenae ut Call. Eugrapbius; una in Bembino. 

Agmen claudunt duo loci quos miramur. Eunuchi enim tertim 
^^ctus charaderem exprimit milUis et parasiti per ridiculum coUoquium\ 
'^Ufn invitationem ad cenam Thaidis || tum ohlationem velut eumichi 
Ohaereae d pueUae ex Aeihiopia per Parmenonem fadam (cf. studd. 
Ital. in p. 255); Phormionis quartum adum ista concelehrant: ad- 
vmtus Chremdis — (1) | Gdae verha de faUendis senihus (2) | Anti- 
phonis oratio apud semet ipsum de amore tradantis \\ Getae rursu>s 
cum sembus callida — disputatio (3). unde si modo ratio in enume- 
rando scholiastae constat, Eunuchi a III 2 v. 8 Umpf., Phormionis a 
IV 3 V. 4 novam illi scaenam coepisse concludas. nec vereor hoc 
stataere quamvis libris Terentianis dissentientibus. nam duobus 
^ locis id commune est quod persona quae a ceteris neque audita neque 
. visa in posteriore parte proscaenii secum locuta est, prodiens in 
conloquium illorum sese insinuat: adiho atque adsimulaho quasinunc 
i exeam inquit Parmeno, adiho hosce Geta. quae res haud scio an causa 
fuerit incidendi et novam scaenam constituendi. itaque ne hic qui- 
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dem scholiastam negaverim diversam a codicibus Terentianis secu- 
tum esse distributionem scaenarum. 

Bestat autem ut de duobus locis moneam: ita erunt iam per* 
lustrati qui ad banc quaestionem faciant omnes» Eunuchi in prae- 
fatione sic distinguendum est: verha petulantia Thaidis adversum 
mUUem (lY 6, 1 sqq.) , et mUUis adversum Thaidem parata prodia 
ridictdeque depasita (IV 7) ; Adelphorum in tertii actus enarratione 
sic scribendum : Hegionis interventum et quereUam apud etmdem 
Demeam de facto Aeschini (4) et consolationem Sostratae (5). 

Praefationes lemmatis instructae sunt: praepositus est primus 
versus prologi in Andria Hecyra Phormione, primi actus in Adelphis. 
ergo post scholia prologi praefatio Adelphorum olim legebatur, non 
sicut ceterae ante illa. quod factum est ex more quodam pervulgato 
(quem TJmpfenbachius p. LXXIX neglezit) ac propterea niemorabili, 
quia quid de prologorum ratione senserit aevum posterius inde 
cognoscitur. nimirum ab ipso corpore fabulae prologus adeo vide- 
batur separandus esse , ut non modo argumenta illum inter et faba- 
lam insererent sed etiam didascalias: quid quod fuere qui non a 
Terentio sed a Calliopio compositos esse autumarent prologos. con- 
tra quos scholiasta Halensis ad Prisciani auctoritatem provocavit: cf. 
Terentii comoediae ed. Bruns p. 7. itaque periocha Sulpicii ApoUi- 
naris in Biccardiano Terentii excipit prologum Heautontimorumeni 
(Umpf. p. XXXII) , in Andria argumentuin legit post prologum is 
qui Donati Lincolniensem Oxoniensem scripsit vel qui adnotationem 
a Dziatzkone in Fleck. ann. suppl. X p. 663 adn. 4 excerptam scholiis 
addidit, nam in Laurentianis 53, 8 et 9 extat eadem cf. Wessnerus 
in mus. Bhen. LII p. 88 — 91. deinde futilem huius rei quidam in- 
venit rationem quam in 'expositione super Terentium' (apud Schleeam 
schoU. Terent. p. 165, 29 sqq.) ipse legas, quia describere tantas 
ineptias me taedet : et haec est ratio inquit qmre post prologos argu- 
menta sint scrihenda ei legenda, cf. p. 168, 4. adnotato igitur pro- 
logo Andriae sequitur p. 171 non modo argumentum prosaicam, sed 
etiam horridum de actibus fabulae deliramentum , excerptam hoc 
(id quod Sabbadinii causa moneo, cf. studd. Itfil. II p. 37 8^.) ex 
Donatea praefatione p 3, 4 sq. Beiff. didascaliae vero 'Sequuntur 
prologos in libris Terentii DG: atque in codice Halensi Bnrnsii cam 
Eunucbi titulus inter prologum et ipsam fabulam interpositns sit, 
scholiasta suam praefationem comoediae, qua loquaciter titulam ex- 
plicat et argumentum narrat, eundem locum obtinere voluit. huic 
igitur simillime egit qui Donateam praefationem Adelphoram»'initio 
primae in fabula scaenae interseruit. neque omninoalienam est 
quod in Basilicano Eugraphii commenta in prologos a suis fabulis 
plane dirempta et omnia coacta sunt initio totius commentarii sub- 
scriptis post prologum Phormionis verbis bisce : eocpliciunt expiana' 
tiones prologorum. incipit commentum Eografii in Andria^ cf. Umpf. 
p. XXVIII. 
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SCHOLIA in Terentium ANONYMA a Schleeo edita Woelfflinus 
ad Pompeium Donati commentatorem pertinere coniecit in archiTo 
siio a. 1893 p. 420, quia pr&escripta dispiciuntur illis in 0: COM- 
MENTARII OOPEIVS. poterat vir doctus advocare eundem Pom- 
peium suam Terentii tractandi operam tes.tantem ipsum: adhibeali- 
quam excusationem^ primum^ partidpium sine verhi origine fecisse, 
ideo fedsse quoniam hahemu^s usurpandorum participiorum licentiam 
ut diximus et in Terentio \locpAendus partidpium est sine verhi origine] 
V p. 229, 7 K. cf. Donat. in Hecyr. proL 11 13 (pladtae) mta par- 
tidpium sine verho^ idem ad lY 4, 22. neqae tamen boc adfero quo 
"WoelffliBO adsentiar: immo talium notarum in commentario ano- 
nymo nec vola nec vestigium apparet. at oontra quod idem christia- 
Dismi vestigia ibidem observavit siagulis vocibus conlatis (p. 414), 
Buccurro ei exemplo adposito lucolentissimo. Andriao I 1, 66 sq. 
Simo castitatem £lii praedicat: ^nam qui cum ingeniis conflictatur 
eius modi neque commovetur animus in ea re tamen', ad quae 
scholiasta: qui ignem in sinu portat et non comhuritur. meminerat 
videlicet miraculi quo in legendis Sanctorum pudicitia virorum et 
virginum Dei saepissime temptatur et adprobatur. 

Praemissum fuit huic commentario D(GECM) exordium cum 
vita poetae, quod in omnibns libris interiit. ipse autem commentator 
illud respicit ad Eunuchi dldascaliam : quod Menander primum com- 
posuerat fahutam Eunuchi in Qraeco sermone , deinde vero Terentius 
in Latino sermone^ iam dictum est et quod eius redtator fuU Cal- 
liopius, at vero modulator eius comoediae fuit Flaccus optimus tihicen 
(p. 94 SchL). haec igitur desiderabantur a Schleeo p. 42 sq. et 
Dziatzkone in actis litter. Berol. 1894 p. 432. at tamen prostant 
et iam a. MDCCXXVI impressa sunt. et enim Westerhovius suae 
editionis tom. I p. XXXII vitam Terentii anonymam a Gronovio 
ex Oxoniensi descriptam exhibet, melius eadem proposita est a 
Brunsio e codice Halensi una cum ipsis fabulis et scboliis Halen- 
sibus. quae scholia qui perlustraverit, non modo artissimam necessi- 
tudinem inter ea et commentarium D intercedere mirabitur, sed etiam 
quae supra ex hoc repetivi ea ipsa eodem loco in Halensi inveniet 
p. 154 Bruns : quod Menander primum composuit fahulam Andriae 
Oraeco sermone^ deinde vero Terentius Latino^ iam dictum est et quod 
dus redtator fuerit Calliopius, at vero modulator eius comoediae fuit 
Flaccus optimus tihicen, iam adi vitam quae Terentio Halensi prae- 
fixa est: legis in illa (p. 4) quae iam dicta esse scholiastae ad 
Eunuchum testantur de Andriis de Calliopio, sequitur Flaccus 
modulator. ergo hanc vitam commentario D fuisse praepositam 
statuimus ; quod vero a scholiasta D fahula Eunuchi commemoratur 
(p. 94 SchL) pro fahula Andriae scholii Halensis , factum id esse 
interpolatione eius qui de Eunuchi agi didascalia incommode animad- 
verteret et modo legisset, quae in D quidem perierunt, in scholio 

JahrbQcher Tur class. philol. 1897 hft. 4 a. 5. 22 
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Halensi (p. 154) proxime praecedunt: secunda fabula Eunuchiy iUa 
viddicet quam Terentius post Mefiandrum Latino sermane composuU. 
nam e prolixa didascaliae explanatione, qualis in Halensi servata est, 
etiam libri D frustnla excerpta esse librarius ipse testatnr post 
Flaccum tibicinem adiunctis his : Claudi tihiis dudbus dextris'] guasi 
tympanum, genus musicum^ dictum eo quod umm aUeri breviarem 
hdbeat fistuUm ad simUUudinem daudi Qraomarcio ^dextris* dicit 
eo eqs. , ubi praenomina consulum ^Gaio' ^Marco' falso loco prae- 
occupata non delemus sed discimus de consulibus subinde post tibias 
ezpositum olim fuisse in scboliis D item ut in Halensibus (p. 154). 
quod autem vitam Halensem ad commentarium D pertinere dlxi, id 
aliis indiciis comprobatur. scholium enim DMC ad Andr. v. 1 est: 
cum dicU *poeta\ ostendit se metrica arte hoc opus composuisse. iUud 
etiam Priscianus tesiatur qui scribU de metris Terentianis. scripsU 
autem Terentius iambico metro cuius species muUae sunt, habes eadem 
fuse exposita in vita Halensi p. 3 sq. accedit alterum. in prima 
pagina libri G scbolia antiqua evanuerunt ac recentes illis notulae 
superscriptae sunt, cf. Schleeus p. 42 : exordium quod ita periit anti- 
quum fuit, si nobis credis, vita Halensis. in media autem pagina 
recenti manu scripta leguntur : CaUiopius recUator Lanuvius emtdus. 
unde haec borum concors compositio? enim vero in vita Halensi 
insunt: sed cum coepissent eius fabulae recitari^ longe aliter visum 
est quam speraret, quoniam multos aemulos per hoc contra se ex^ 
citavU qui eius dicta reprehendebant (p. 3). haec in 6 librarius 
recentior legit nunc evanida et nomina adscripsit. 

Quae cum ita sint vita Halensis, quae commentario DGECM 
praemissa fuit^ codice D certe antiquior est; is autem saec. X vel IX 
adtribuitur. confectam igitur illam esse post saec. IX confidenter 
negamus. iam antiquitatem vitae Terentii Ambrosianae ex Donato 
delibatae quam Eitschelius quartum inter et undecimum saec. scriptam, 
'sed illi nisi fallor quam huic propiorem' esse iudicavit in Suetonio 
Keififerscheidii p. 534 (= opp. III p. 274), paulo artioribus finibus 
licet circumscribere. quae quin antiquior sit illa Halensi, nemo erit 
qui dubitet. nam ut libera est ab horridulis in illa hariolationibus 
quibus posteri deinceps varie adornatis nimium quantum delecta- 
bantur (cf. Sabb. studd. 11 p. 27 Schleeus p. 163), ita figmenta 
quibus ipsa non caret, bona sunt ac minime inepta. quamobrem in 
Ritschelii iudicio pro XI ponas IX. 



APPENDICULA. 

Notarum criticarum quas ab Alexandrinis inventas in usum 
receperunt Bomani grammatici, paucissimas in scriptoribus profanis 
Bomanorum restare reliquias conclamatum est. ad Vergilium enim 
Servius servavit Probianas notas duas (Aen. X 444 I 21), e Vaticanis 
schedis et libro Mediceo, si quid antiquitatis in his inest signa con- 
legit Ribbeckius proll. p. 153. 155. 158 sqq. Horatio et Servio quae 
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in codice Bemensi 363 saec. IX adpicta sunt, ea Hagenus inlustravit 
in actis concil. phil. Turicensis p. 247 sqq.: ista autem et quae ad 
Lucanum spectantia tetigit Weberus in dissertatione de spuriis Lucani 
verss. (edit. tom. 11 p. 436 sq.), etiam minus huc facere videntur. 
quamquam minime equidem talia sperno: immo si quando omnia 
quotquot in manuscriptis libris et Latinis et Graecis, profanis nec 
non sacris extant signa sive antiqua et vere critica sive recentiora 
et quae librarii adhibere solent quaeque cum antiqnis cohaerere con- 
sentaneum est, conlecta comparata inlustrata erunt, optimos fructus 
redundaturos esse spero. pergo ad Lucretium cuius in codice Yicto- 
riano paucas notas animadvertit Bergkius : occurrit Sauppius illasque 
adtribuit Marullo. iam e Donato unum promo indicium notationis 
in Terentium criticae, quod a Sabbadinio omissum cum in editione 
Lindenbrogii Parisina a. MDCII delitescat) ab iis qui de his rebus 
Torba fecere nesciri omnino videtur. adnotata sunt ad Phorm. II 
3, 24 (p. 469) qttam is aspernatur: ordo est ^oh hanc quam hic asper- 
fiaiur\ anodoaig %l ^quam* enim supra revocavit ad pudlam 
referens^ cf. Sabb. studd. Ital. II p. 121. in manuscriptis x^ non 
legitur. quod non movet me, nam omnes sunt novicii, de subsidiis 
vero Lindenbrogii audi Dziatzkonem mus. Bhen. XXIX p. 449 sqq. 
455 sqq. deinde quod ad formam illius scholii adtinet non ignoro 
constanti fere usu probatas fuisse formulas has: t6 X^ Sti, t6 x* 
7rp6c t6 vel praecedente explicatione bi6 t6 X^» insolenti igitur 
scholiastam Terentii uti et brevitate et conlocatione. nec vero bre- 
vitatis desunt exempla velut in schol. Aristoph. Thesmoph. v. 74 
t6 crijiieiov. oO jiiovov KiibecTfic 6 dKbiboOc dXXd Kai 6 XajLipdvuiv 
et Aristonici TT 261, neque conlocationis inversae velut in schol. 
Aristonici B 188 7Tp6c TfjV TdEiv tuiv iii]C t6 dvTiciTjiAa. quae rara 
quidem sunt nec prorsus ad nostri similitudinem accedunt, ali- 
quam tamen fuisse licentiam ostendunt. atqui in altera Linden- 
brogii editione quae prodiit Frahcofurti MDCXXIII, illud xi frustra 
quaesiveris (p. 468). quod si quis doctorem Leidensem primo aut 
docte lusisse aut felici errore doctum quid in manuscriptis suis 
somniasse, deinde perfidiae aut erroris paenituisse sibi persuaserit, 
abiciat t6 X^* ^^^ ^^^^ improbabilia iudicaverit, accuset opera- 
rum neglegentiam quam in Graecis editionis alterius plus semel 
aegre ferimus; teneatque pretiosissimum testimonium Terentii olim 
KexiaCjLi^vou sicut fuere Alcman et Pindarus, tragici Graeci et 
Aristophanes , Plato denique teste Laertio Diogene 3, 39 : cf. later- 
culum Reifferscheidii mus. Bhen. XXIII p. 131. 

Codices Donateos curiose me perscrutatum esse ultro cogi- 
taveris: inveni nil. nam quod scholia a coniunctione quia (6ti) 
solent incipere , factum est e sollemni grammaticorum Rpmanorum 
consuetudine, quae a Graecis originem duxit icT^ov vel cr|jii6iujcai 
initio scholii omittentibus.' 

Alteram notam quaeParisini A saec. XI propria est depingendam 
curavit Dziatzko mus. Rhen. XXIX p. 447, est autem haec •; et yj, 

00* 
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qua yir accuratissimus in lemmatis id verbum signai-i fere ait, quod 
scholio explanetur ipsum. at hoc parum accurate narravit. snper- 
positum est signum illud semper fere primae voci lemmatis aot ita 

ibi aut ita egone^ interdum inter primam et alteram velut ego iUtMl^ 
raro superscriptum est ipsi voci alteri , quater tertiae , ter quartae, 
semel quintae, semel denique undecimae (?) ad Andr. I 1, 69 cum 

Tf 
idem p, t. u. o, o. h, d, et laudare f. m. : ifig^axiKmeQov ^forttmas* 

quam fortunam, haec autem ita comparata sunt ut non panca cam 

observatione Dziatzkonis conveniant : multa refragantnr ita ut prima 

vox lemmatis vel altera vel tertia vel denique quarta signata sit, 

scholium ipsum pertineat ad aliam, velut in primo actu Andriae nn- 

meravi sexaginta exempla quae viro docto favere videantur, nnde- 

septuaginta quibus refutetur. quid igitur haec nota sibi vult? et 

enim saepissime talibus locis adpicta est: adhuc archilis quae ad. s, 
q, q, 0,] speda in Mc scaena quam scite expressa sU CKmsuetudo mecUcij 
ubi ad unam et certam voculam lemmatis scholium revocari nequeat, 

nec non talibus: idoneus] aptus et huic rei natus^ ubi quid opus est 
unicae voci scholium etiam signo adsignari? iam adponam exempla: 

rr 

Andr. I 1, 58 e^ bene ^Uli^ quasi dvcat ^quam tu Andriam no- 

Ti 
minasti\ I 1, 69 e^ ideo mox ait 'hene dissimulatum a. e. o, c. t.' 

(v. 105). I 3, 6 primum de amore hoc comperit: primOy inqutt^ 

Tl 
iam infensus est senex^ deinde ^gravida e PamphUo est* Glyeerium 

(v. 11). I 5, 7 id mutavit: nove dixit Hd\ ro id enim ad ^denegarat 

Tl 
commissunm mihi gnatam uxorem^ (v. 6). II 2, 1 ^ alibi ^ne 

11 Tl 

quid Andria a, »».' (I 1, 46). 1.5, 59 ut Vergilius *fuU aut tibi 

quicquam dulce tw.' (Aen. IV 317). 

Sed satis. ergo nota y] {^) poetarum verba a verbis scholiastae 

segregantur: atque hoc in lemmata praecipue cadere consentaneum 

est. ita autem jiiiq 6bqj ut aiunt et vis huius notae explicata est et 

origo. agnoscimus enim diplen^ quam scriptores nostri adponunt in 

libris ecdesiasticorum virorum ad separanda vel ad demonstranda 

testimonia scripturarum sacrarum (Ibidor. I 20) : unde anserum quos 

vocamus pediculi nati aut simplices aut duplices passim in libris 

manuscriptis occurrunt: cf. Maurinorum tom. III p. 486, Prou 

manual. palaeogr. p. 151 ubi formas habes nostrae simillimas. in 

Parisino autem Donati modo simplex ^ modo duplex yj in eodem 

adhibetur neque uUum dispicitur discrimen nisi quod illa forma, 

antiqua scilicet, multo iam est rarior quam duplex, quae ex illa 

accrevit non aliter ac ductus simplex quo ad proximam lineam verba 

continuabantur (-), deinde duplicatus est, cf. Maurin. tom. m 

p. 485. unum quidem novum videtur quod notae non adpositae sed 

buperpositae sunt. 
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Eestat ut pauca addam. duobus loeis non ipaa verba poetae 

sed quae liberiuft circumflciripta sunty notam fernnt: Andr. I 1, 31 

11 ^ 

Jiaec^ inquit^ ut cetera similUer studebat et III 4, 20 accipiamus. an 

*ego idem\ anpro ^Uem^\ uno loco, ubi lemma deest, primum scfaolii 

17 
verbum notatur ad V 3, 14 (accidU:) evenU fuU. repetitur nota non 

77 Ti 
sine causa ad I 2, 1 8mo non duhium est quin u. n. f., nam Simo 

est praescriptio scaenae; III 3» 38 ^prmdpid* nec intuLU *secundo\ 

T7 Ti 

^restUu^eris* ^invenies' (v. 39). ergo anacohdhon du^lex\ III 4, 1 

11 n 11 

ad te iham, — ^tdnam id est? — cur uxor. cansa repetendi 

1 n 

dignoscitur nuUa ad I 1, 141 Imxs bene ut a. n. p. t. f. d, et lY 5, 9 

H Tl 

^osne su: ui ^imus a., hic quidem errore ni fallor librarii, qui 

11 
subinde (1. 2G El.) sic legit. nam errores saepius bac in re obser- 

vamus. quod denique nota voci modo primae modo ceteris usque 

ad quintam imposita est, libidini adtribuemus librarii: rationem 

certe non potui perspicere. 

'librarii' , dixi. at enim rectissime Dziatzko in eo libro de quo 

Parisinus descriptus est notas iam extitisse statuit. quod^ multis 

locis manifestum est. altius quantum vidi nequimus ascendere, ut 

scilicet ante ipsum omnium codicum archetypon faanc notationem 

institutam fuisse dicamus. tamen vel ita tenemus antiquitatem 

libris nostris multo antiquiorem , cnius aliqua erit ad scholia distin- 

guenda et constituenda editori utilitas. 



Duo genera scholiornm tefitimoniis adfaibitis inlustrantur et ad 
certam antiquitutem referuntur. 

Andr. I 6, 8 (abstrahat :) magna vi usus est verbi et jproprietate. 
idem ad III 2, 39.* Eun. III 1, 62 {provocemi4S :) eleganter, quia 
iUe foris est^ haec intus, iUum ^intromittamus*^ hanc *provocemus\ 
haec est in verbis poetae germana proprietas, Phorm. I 2, 41 
proprie 'sedemus' ut in tonstrina. idem ad Adelph. IV 5, 38. 
ibid. 57 explicatur ^forma' id est ignis et calor. laudandus ergo est 
Terentiua proprietate servata, qui cum ^formam* praetulisset, subiecit 
*extinguerent\ Pfaorm. II 1, 83 (adsient:) proprie. adesse enim 
dicuntur advocati. idem ad 11 3; 3. 

Similia sescenties. contra semel Eun. V 2, 8 (cognosceret:) pro 
*agnosceret\ nota improprie dictum. 

Illa autem redeunt ad iudicium Servio antiquius, cf. ad Aen. 
I 410 sciendum tamen est Terentium propter solam proprietatem 
omnibus comicis esse praepositum, quibus est quantum ad cetera 
spectat inferior. repetitur idem in vita Terentii Brunsiana quae olim 
scholiis antiquioribus Schleei praemissa fuit (v. supra) : tamen no- 
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iandum inter omnes comicos Terentium oh hoc principalUatem pos- 
sidere, quoniam proprietatem verhorim prae omnibus ohservavifj et in 
schol. Horat. epist. II 1, 59. 

Sedalo adnotatur ubi poeta Bomanos mores palHatae inmis- 
cuerit. 

Eun. II 2, 26 cetarii lanii coqui fartores: 0%ri^ (Buecheler, 
Chata v: om. cett., in lac. 15 litt. V) comicum. nam i/n paUiata 
Bomanas res loquUur, Phorm. I 2, 100 (ad portUoresi) ex quo 
more dixerit vide, Attico an Bomano. similiter ad Andr. IV 4, 32. 
Adelph. III 2, 54. Phorm. H 2, 10. II 3, 46. Eun. IV 7, 13. 

Nam palliata desiderat Graecos mores et instituta, cf. ad Phorm. 
I 1, 15. I 2, 75. V 6, 4. 

Talibus observationibus Suetonium conicio adduotum esse ut 
aOTOCX€biacTiK(jJC Terentium narraret in Qraeciam esse peregrinatum 
causa vUandae opinionis qua videbatur aliena pro suis edere seu per- 
cipiendi Graecorum instUuta moresque quos non perinde expri- 
meret in scriptis, 

INDEX LOCORVM DONATI. 

traot.p.6.228qq. p.315 Eun. 113.46* p. 306, 20 Hecyr.pro1.II 7p.311,l 

Andr. 11,41 313 72* 306,6 32 311,2 

6,.S9 308,13 974* 307,1 12,13 314 

111,12 310,1 1111,12 309,6 63 312ada. 

37 310,3 32 310,5 76 311,4 

1112,13 309,24 38 309,1 99 311,5 

IV 4, 7 308,16 6,13 309,3 111,8 311,6 

V3,30 308,16 16 313 18 309,16 

4,18 313 IV 4, 22* 307,16.318 1114,26 318 

Eun.praef.* 336 7,40 312 adn. IV 1,1* 308,4 

prol.9* 307,4 V2,39 313 12* 808,7 

27j* 306,1 3,12 308,19 4,67-69 311,10 

11,13* 305,2 4,4 310,8 77 311,15 

2,8* 306,9 8,42—49 312 Vl,29 813 

61* .S07,6 69 310,12 phorm.12,33 309,26 

598* 307,8 Adelph.praef. 336 41 318 

74* 307,9 11,7 309,20 66 311,17 

111,11,* 306,11 2,69 310,16 77* 307,17 

178* 307,11 111,22 309,22 4,11 311,18 

2,3,* 306,13 29 314 16 313 

22,* 306,15 3,8 809,8 111,4 309,17 

41* 307,13 iri2,10 312 81* 308,8 

51* 306,18 3,25 310,23 2,16 311,19 

3. IO4* 305,3 4,17 314 3.10* 308,10- 

19* 305,6 36 314 11* 308,1 

19b* 306,19 IV 2, 48 310,24 24* 339 

236* 305,7 7,33 314 IV 3, 66* 308,2 

27* 306,4 V3,42 309,25 V 9, 16 313 

422* 307,14 44 310,27 

asterisco locos a Sabhadinio editos notavi. 
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